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uvaD

Opsti okvir

IstraZivanje viSestrukih pokazatelja (MICS) za 2019. godinu $esto je takvo istraZivanje u Srbiji. Deciji fond Ujedinjenih nacija (UNICEF)
sproveo je MICS6 u saradnji sa Republickim zavodom za statistiku (RZS), koji je pruZio struénu tehnicku podrSku, dok su finansij-
sku podr8ku obezbedili UNICEF, Instrument za pretpristupnu pomoé (IPA) Evropske unije, Vlada Republike Srbije i Populacioni fond
Ujedinjenih nacija (UNFPA). Sprovedena su dva istraZivanja: jedno je standardno, reprezentativno na nacionalnom nivou, a drugo je
reprezentativno za stanovni$tvo u romskim naseljima i njegov je cilj da se obezbede adekvatni podaci za ovu ugrozenu kategoriju.

Da bi se iskoristio puni potencijal istrazivanja, UNICEF Srbija sprovodi dalju analizu u odabranim tematskim podrucjima radi izrade
studija na osnovu raspolozivih podataka prikupljenih putem MICS istrazivanja koja se sprovode u Srbiji od 2005. godine i drugih rele-
vantnih izvora podataka. Cilj aktivnosti je da se izrade dubinske analize u odabranim podrucjima na osnovu podataka iz MICS 2019 i
skupova podataka iz prethodnih MICS istrazivanja. Jedno od podrucja koje treba obuhvatiti jeste siromastvo/jednakost medu decom u
Srbiji. Kada je to relevantno, ova analiza ¢e biti proSirena kako bi obuhvatila Anketu EU o prihodima i uslovima Zivota (EU-SILC), koja
koristi standardne mere EUROSTAT-a, i relativno finansijsko siromastvo, uz mogucénost da se podaci disagregiraju po starosti, regio-
nima, vrstama naselja itd. Analize ¢e se fokusirati na ravnopravnost i obavice se komparativna analiza statusa siroma$ne dece i ostale
dece, odnosno statusa razlicitih kategorija dece (dece u gradskim/ruralnim podrucjima, de¢aka/devojéica itd.).

Cilj analize siromastva/jednakosti

Cilj ove studije je da se stekne bolji uvid u siromastvo dece u Srbiji. Osim $to dopunjava nedavni |zvestaj MICS 2019, koji su pripremili
UNICEF i Republicki zavod za statistiku, a koji predstavlja polozaj zena i dece u Srbiji u razli¢itim aspektima, ova studija ima za cilj
poredenje dve dimenzije siromaStva: finansijske i nefinansijske. Pored toga, veéina studija koje se bave siromaStvom u Srhiji fokusira
se na stanovnistvo u celini, pa ée ova studija dopuniti ostale izvestaje jer se fokusira na decu.

Siromastvo dece je multidimenzionalni fenomen, a postoji viSe metoda merenja zasnovanih na raznim aspektima, bilo da se radi o
prihodima ili potronji, apsolutnom ili relativnom siromaStvu itd. Jedna takva podela fokusira se na finansijsko siromaStvo u odnosu na
nefinansijsko siromastvo (deprivaciju). Ova studija se fokusira na nefinansijsko siromastvo i koristi podatke iz istrazivanja MICS 2019.1
Medutim, kako bi se stekao detaljniji uvid u siromastvo dece u Srhiji, takode ¢e biti analizirano i finansijsko siromastvo. Posto MICS ne
sadrzi dovoljno informacija za efikasno merenje finansijskog siromastva, za te potrebe koristimo podatke ankete EU-SILC. Deca koja su
najviSe pogodena siromaStvom identifikuju se na osnovu indeksa blagostanja izratunatog u MICS istraZivanju, a zatim se na metanivou
porede sa grupom najsiromasnije dece identifikovane pristupom EU-SILC uz koriSéenje ekvivalentnog raspoloZivog prihoda, koji pred-
stavlja osnovu za izratunavanje pokazatelja rizika od siromaStva.?

Kontekst

lako ekstremno siromaStvo konstantno opada u prethodnih 25 godina, prema podacima Svetske banke,® pandemija kovida-19 zapretila
je novim porastom globalnog siromastva. To nas podseca da je siromasStvo i dalje velika globalna pretnja i da postoje globalni rizici
koji mogu da utitu da se taj problem ponovo pojavi u veéim razmerama u zemljama srednjeg ili ¢ak visokog nivoa dohotka. Siromastvo

1 Koristimo podatke iz dva istraZivanja: MICS 2019 za Srbiju, koje je reprezentativno na nacionalnom nivou, i MICS 2019 za Srbiju za romska naselja, koje je reprezentativno na nivou
romskih naselja u Srbiji.

2 Stopa rizika od siromastva jedan je od kljucnih pokazatelja, zajedno sa materijalnom deprivacijom i nezaposleno$éu, koji EUROSTAT koristi za procenu nivoa socijalne ukljucenosti u
jednoj zemlji. Ovaj pokazatelj meri relativno siromastvo jer definiSe osobu kao siromasnu ukoliko ima prihode ispod 60% medijane prihoda ekvivalentne odrasle osobe u svom okruzenju.

3 Vidi https://www.worldbank.org/en/news/feature/2020/10/07/global-action-urgently-needed-to-halt-historic-threats-to-poverty-reduction
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podrazumeva nesigurnost i rizik, koji variraju u razlicitim druStvenim kontekstima i u razli¢itim fazama Zivotnog puta. Deca ostaju kon-
stanta u kontekstu siromaS$tva zato $to su najizlozenija siromaStvu. Razlog za to lezZi u Cinjenici da siromaStvo utite na mnoge aspekte
koji su vazni za razvoj deteta. SiromaStvo moZe ugroziti zdravlje i uhranjenost, razoriti porodice, prouzrokovati migraciju i raseljavanje
ili dovesti do deCijeg rada ili eksploatacije. Deca koja Zive u siromaStvu esto nisu zastiéena od nasilja i zlostavljanja i teSko dobijaju
podrSku za oporavak od Stete prouzrokovane siromastvom.

UNICEF naglasava da deca doZivljavaju siromasStvo drugacije od odraslih. Preciznije, siromastvo dece podrazumeva ,liSenost materijal-
nih, duhovnih i emocionalnih resursa potrebnih [da deca] prezive, razvijaju se i napreduju, Sto dovodi do toga da nisu u mogucnosti da
uZivaju u svojim pravima, ostvare svoj puni potencijal ili da uestvuju kao punopravni i ravnopravni ¢lanovi drustva” (UNICEF, 2005).
Kao $to su rekli Kurukulasuriya i Engilbertsddttir (2012), uticaj siromaStva na decu je neposredniji nego na odrasle, jer na decu vise
utiéu i neposredni i dugorocni efekti deprivacije. Deca takode imaju manje sposobnosti da poboljSaju svoj polozaj i zastite svoja prava.

U ovom izve$taju mi se bavimo periodom pre pandemije kovida-19 u Srbiji, izmedu petog i Sestog MICS istrazivanja. Nakon $to je proSla
kroz period blokirane postsocijalisticke transformacije i ratova u regionu tokom devedesetih godina proSlog veka, Srbija sada prolazi
kroz drustvene reforme i ekonomsku tranziciju razlicitim tempom i s ograni¢enim uspehom. Medutim, izmedu poslednja dva MICS
istrazivanja (peto 2014. i Sesto 2019. godine) srpska ekonomija je pokazala brojne znakove oporavka: fiskalnu stabilizaciju, povecanje
direktnih stranih investicija, povecanje stope zaposlenosti, povecanje prosecne zarade itd. To su svakako bili neki od razloga za smanje-
nje relativnog siromastva i nejednakosti u Srbiji u ovom periodu.

Slika 1. Pokazatelji relativnog siromastva i nejednakosti, Srbija 2015-2019.
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Izvor: RZS, 2015-2019.4
lako su pokazatelji nejednakosti poceli da se smanjuju posle 2016. godine, relativno siroma$tvo na nacionalnom nivou pocelo je da se

smanjuje posle 2017. godine. Relativno siromastvo dece (osobe starosti od 0 do 18 godina) ostalo je stabilno tokom ovog perioda. Ovaj
nalaz dovodi do zakljutka da deca u Srbiji nisu uzivala prednosti ekonomskog napretka u istoj meri kao i odrasli.

4 Vidi https://www.stat.gov.rs/sr-Latn/oblasti/potrosnja-prihodi-i-uslovi-zivota/prihodi-i-uslovi-zivota
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Isti zakljucak moZe se izvesti iz podataka o apsolutnom siromastvu u Srbiji.?

Slika 2. Stope apsolutnog siromastva, 2015-2019.
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Izvor: SIPRU, 20215

Stopa siromasStva medu decom ovde pokazuje viSe odstupanja po godinama, ali ostaje vecéa od ukupne stope siromaStva u Srbiji. To
potvrduje da je siromastvo dece upornije od ukupnog siromastva tokom sporog ekonomskog napretka u Srbiji.

5 Apsolutno siroma$tvo u Srbiji zasnovano je na potro$nji i raéuna se na osnovu Ankete o potrosnji domacinstava koju sprovodi RZS.
6 Vidi http://socijalnoukljucivanje.gov.rs/rs/socijalno-ukljucivanje-u-rs/statistika-siromastva/apsolutno-siromastvo/
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METODOLOGIJA

Analiza siromastva dece u tri koraka.

1. Prvi korak poginje istrazivackim pitanjima kakav je ekosistem siromas$tva dece, kakve su njegove karakteristike i ishodi. Da bismo
odgovorili na ova pitanja, analiziramo siromaStvo dece na osnovu podataka iz MICS istrazivanja. Cilj je da se formira profil siro-
maStva za decu u Srhiji, da se predstave njegove teritorijalne i socijalne determinante, opiSu njegove strukturne karakteristike i
procene ishodi koji se manifestuju kroz razlicite MICS pokazatelje: uhranjenost, zdravlje, deciji rad, deciji brak i obrazovanje.

2. Udrugom koraku se postavlja pitanje koliko se razlikuje siromaStvo kod romske dece u Srbiji i u nacionalnom uzorku. Koristimo istu
analitiCku matricu kao i u prvom koraku za istrazivanje siromastva medu romskom decom i poredimo ga s nacionalnim uzorkom.

3. IstraZivatko pitanje za treci korak je koliko se razlikuje siromaStvo dece ukoliko se analizira kao finansijski fenomen. Ovde formi-
ramo profil siroma$tva dece zasnovan na metodologiji ankete EU-SILC i koristimo ekvivalentni raspoloZivi prihod kao pokazatelj.
Mikropodaci ankete EU-SILC iz iste godine kao MICS6 (2019) bice analizirani primenom sliéne matrice kao u prethodna dva
koraka: analiziranje determinanti i karakteristika siromastva dece. NaZalost, podaci ankete EU-SILC ne sadrZe pokazatelje ishoda
siromasStva kao $to je definisano u prethodno prikazanom prvom koraku.

Indeks blagostanja i ekvivalentni raspolozivi prihodi porodice

Indeks blagostanja u MICS istraZivanju meri se na osnovu imovine i uzima u obzir odredena dobra koja poseduju domacinstvo i njegovi
¢lanovi, a ne prihode, $to meri anketa EU-SILC. Indeks blagostanja je kompozitni pokazatelj blagostanja. Sastoji se od vlasniStva nad
razli¢itim vrstama imovine, karakteristika stana/kuce, vode i sanitarnih uslova i drugih karakteristika povezanih s blagostanjem doma-
cinstva, kako bi se dodelili ponderi (faktorski skorovi) svakom dobru domacinstava. U MICS studijama se siromaStvo i zivotni standard
procenjuju pomocu kvintila indeksa blagostanja. Neophodnost primene ovog konkretnog pristupa lezi u ¢injenici da se MICS istrazivanja
sprovode u viSe od 50 zemalja, pa se morala izraditi jedinstvena metodologija koja bi bila primenjiva za svaku zemlju i njene speci-
ficnosti. Specifitnosti za svaku zemlju u izratunavanju indeksa blagostanja uglavnom se odreduju koriS¢enjem dodatnih elemenata
po zemljama. Komponente indeksa blagostanja koje su se koristile u izradi MICS istraZivanja za Srbiju malo su drugacije nego 2014.
godine. Sledi lista komponenti indeksa blagostanja za 2019. godinu:

A izvor pitke vode, lokacija izvora vode i pristup dovoljnoj kolicini vode kada je to potrebno;
A vrstailokacija sanitarnog ¢vora, deljenje sanitarnog ¢vora ili koriSéenje javnog sanitarnog cvora;
A glavni materijal od kojeg su napravljeni pod, krov i spoljni zidovi stana/kuce;

A mesto gde se nalazi uredaj za kuvanje, glavna vrsta Sporeta, uredaj za grejanje i izvor osvetljenja te vrsta goriva/energenta koji se
koriste za kuvanje, grejanje i osvetljenje;

A dali domadinstvo ima struju, televizor, radio, fiksni telefon, mobilni telefon, frizider, garderobni orman, krevet, peglu, fen za kosu,
bojler, usisivac, zamrzivac, elektri¢ni Sporet, sopstvenu masinu za ve$, masinu za suSenje veSa, masinu za pranje sudova, mikrota-
lasnu pecnicu, kablovsku TV / satelitsku TV, PC/laptop ili tablet, pristup internetu, klima-uredaj, video-nadzor, tus-kabinu ili kadu;

sat, bicikl, motocikl/vespu, automobil, kamion ili kombi, motorni ¢amac;
bankovni raéun;

vlasni$tvo nad jo$ jednom stambenom jedinicom, vlasniStvo nad zemljiStem;

> > > >

slugu koji Zivi u domacinstvu.
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/a uzorak iz romskih naselja umesto motornog ¢amca i sluge koji Zivi u domadinstvu:

A vlasniStvo nad primarnom stambenom jedinicom;

A broj lica po spavacoj sobi;

A posedovanje stoke, goveda, krava muzara ili bikova, koza, ovaca, kokoSaka, druge Zivine, svinja i pcela.

Za potrebe ove studije sva lica/deca koja Zive u domacinstvima iz prvog kvintila indeksa blagostanja smatraju se najsiromasnijima, dok
se lica iz preostala Getiri kvintila smatraju ,0stalima”. S obzirom na to da kvintili dele ukupan istrazeni uzorak na pet jednakih delova,
udeo domacinstava koja se smatraju najsiromasnijima iznosi 20 procenata. Za uzorak iz romskih naselja ovaj prag je postavljen na 60
procenata: najniza tri kvintila indeksa blagostanja smatraju se najsiromasnijima. Medutim, s obzirom na to da se domacinstva razlikuju
po broju dece, to ne mora znaciti da ¢e udeo najsiromasnije dece takode biti 20 odnosno 60 procenata. Ukoliko deca iz MICS uzoraka
viSe Zive u siromasnijim domacinstvima, moZe ih biti viSe od 20/60 procenata. Ukoliko su im domacinstva imucnija, moZe ih biti manje
od 20 ili 60 procenata.

Tabela 1. Distribucija dece starosti od 0 do 17 godina u kvintilima indeksa blagostanja,
nacionalni uzorak i uzorak iz romskih naselja, MICS 2019

Kvintil indeksa blagostanja % dece iz nacionalnog uzorka % dece iz uzorka iz romskih naselja
Najsiromasniji 16,7 23,2
Drugi 18,8 22,4
Srednji 19,7 20,2
Cetvrti 212 18,2
Najbogatiji 235 16,1

Jedan od razloga za ¢e$éu pojavu siromastva medu romskom decom nego u nacionalnom uzorku predstavlja to $to na nacionalnom nivou
imucnije porodice ¢esto imaju viSe dece, dok medu Romima viSe dece imaju siromasnije porodice. Prosecan broj dece u porodicama
iz najsiromasnijeg kvintila nacionalnog uzorka je 0,31, a u porodicama najbogatijeg kvintila 0,67. S druge strane, u uzorku iz romskih
naselja, prosecan broj dece u porodicama iz najsiromasnijeg kvintila iznosi 1,99, a u najbogatijem 1,48.

Kada se radi o analizi siromaStva dece prvenstveno preko indeksa blagostanja, u cilju provere da li najnizi kvintil blagostanja u naci-
onalnom uzorku i niza tri kvintila u uzorku iz romskih naselja zaista prave razliku izmedu siromaSnije i imucnije dece (ili linija podele
treba da bude postavljena na drugom mestu) sproveli smo kratku deskriptivnu analizu interne validnosti pokazatelja. Uporedili smo
decile indeksa blagostanja i kvintile indeksa blagostanja u nekoliko varijabli koje posredno mere ekonomski polozaj domacinstava.’ To
su sledece varijable:

1. ST3S1 (da li je iko iz domadinstva ikada primao novéanu socijalnu pomoc)

2. HC20A (da li domadinstvo ima prihod od zarade s posla)

3. HC20F (da li domacinstvo ima prihod od socijalnih primanja: novéane socijalne pomoci, decijeg dodatka itd.)
4. HC20H (da li je domacinstvo u situaciji da nema izvor prihoda)
5

MD8 (da li se dogodilo da u protekloj godini domacinstvo nije bilo u stanju da placa racune za komunalne usluge na vreme zbog
finansijskih poteSkoca)

6. MD14 (da li domacinstvo moZe sebi da priusti da adekvatno greje svoj dom).

~

Rezultati ove analize prikazani su u Aneksu 1.
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Nacionalni uzorak je pokazao (Tabele 112 u Aneksu 1) da se najniZi decil najviSe razlikuje od ostalih devet decila kod svih Sest testiranih
pokazatelja. Medutim, sprovodenje dalje analize poredenjem jednog decila s ostalima proizvelo bi mnogo statisticke beznacajnosti
zbog male velicine poduzorka (u prvom decilu se nalaze samo 392 slu¢aja). Stoga je korisno Sto je analiza pokazala da se najnizi kvintil
takode znatno razlikuje od ostalih kvintila kod svih testiranih pokazatelja osim kod nedostatka prihoda u domacinstvu.? Deca iz najnizeg
kvintila indeksa blagostanja Zive u domacinstvima koja dobijaju novéanu socijalnu pomo¢ znatno ¢eSée od drugih, rede imaju prihod
od zarade, imaju viSe problema u placanju racuna za komunalne usluge i viSe problema u obezbedivanju adekvatnog grejanja u svojim
domovima.

Gore navedena slika nije tako koherentna u uzorku iz romskih naselja (Tabele 3 i 4 u Aneksu 1). Kod nekih pokazatelja statisticki zna-
¢ajna razlika se pojavljuje izmedu Sestog i sedmog decila, a kod drugih izmedu sedmog i osmog decila. To oteZava upotrebu kvintila kao
tataka preseka, jer ponekad postoji statisticki znatajna razlika izmedu treceg i ¢etvrtog kvintila, a ponekad izmedu cetvrtog i petog
kvintila. U tim okolnostima postoje dva razloga da se uzorak iz romskih naselja podeli na najnizih 60 procenata i ostale kada se radi o
indeksu blagostanja. | ovde se pojavljuje problem malog poduzorka (kada bi se najviSi kvintil uporedio sa ostala ¢etiri, u tom poduzorku
bi se nasla samo 532 slutaja). Drugi razlog za poredenje najniza tri kvintila s ostalima predstavlja to $to je ova analiza na taj nacin
izvrSena u glavnom nacionalnom izvesStaju, kao i u izveStaju o decijem siromastvu objavljenom tokom istraZivanja MICS5 (2014).

Drugi glavni indikator koji se koristi u ovom izveStaju — ,ekvivalentni raspoloZzivi prihod” — predstavlja ukupne prihode domacinstva,
nakon oduzimanja poreza i drugih odbitaka, koji su dostupni za potro$nju ili $tednju, podeljene sa brojem ¢lanova domacinstva konver-
tovanih u ekvivalentne odrasle; ¢lanovi domacinstva su izjednaceni ili su postali ekvivalentni njihovim ponderisanjem prema starosti, uz
pomo¢ modifikovane skale ekvivalentnosti OECD.

Ekvivalentni raspolozivi prihodi radunaju se u tri koraka:

1. Svi novEani prihodi svih ¢lanova domacinstva iz svih izvora se sabiraju. To se odnosi na prihode od rada, investicija i socijalnih
primanja, kao i sve ostale prihode domacinstva. Porezi i socijalni doprinosi koji su placeni oduzimaju se od ovog iznosa.

2. Kako bi se uzele u obzir razlike u velicini i sastavu domacinstava, ukupni (neto) prihodi domacinstva dele se sa brojem ,,ekvivalen-
tnih odraslih” prema standardnoj skali (ekvivalentnosti): modifikovanoj OECD skali. Po toj skali se dodeljuju ponderi svim ¢lanovima
domacinstva (pa se potom sabiraju da bi se doSlo do ekvivalentne veli¢ine domacinstva):

A 1zaprvu odraslu osobu;
A 0,5 zadrugu i svaku narednu osobu staru 14 i viSe godina;
A 0,3 zasvako dete mlade od 14 godina.
3. lznos koja se dobija zove se ekvivalentni raspolozivi prihod i on se pripisuje podjednako svakom ¢lanu domacinstva.®

Kako bi se analiza finansijskog siromaStva priblizila metodologiji koja se koristi za procenu siroma$tva na osnovu MICS podataka, kod
podataka iz ankete EU-SILC ne koristimo pokazatelj rizika od siromastva, ve¢ najnizih 20 procenata ekvivalentnog raspoloZivog prihoda.
Decu iz domacinstava iz kvintila sa najnizim prihodima iporedujemo sa decom iz ostalih porodica u Srbiji.

Konacno, u izvestaju se re¢ ,dete” odnosi na svu decu od O do 17 godina, iako nemamo sve pokazatelje za svu decu ovog uzrasta, veé za
odredene starosne grupe. MICS istrazivanje se fokusira na decu mladu od 5 godina i Zene starosti od 15 do 49 godina, pa ¢e se razlicite
starosne grupe analizirati u odnosu na razlicite aspekte.

8 (Ovaj pokazatelj nije diskriminatoran jer vi$e od 98 procenata domacinstava u svakom decilu ima najmanije jedan izvor prihoda.
9 Vidi https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary:Equivalised _disposable_income



https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary:OECD
https://ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/index.php?title=Glossary:Equivalised_disposable_income 
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Uzorci

Kao $to je navedeno u glavnom izve$taju istrazivanja MICS 2019 za Srbiju, nacionalni reprezentativni uzorak je osmi$ljen tako da pruZi
procene napretka u odnosu na veliki broj pokazatelja poloZaja dece i Zena na nacionalnom nivou, za gradska i druga'® podrucja i za etiri
regiona: Beograd, Vojvodinu, Sumadiju i Zapadnu Srbiju te Juznu i Istoénu Srbiju. Gradska i druga podruja u svakom regionu su iden-
tifikovana kao glavni stratumi uzorka, a uzorak domacinstava je odabran u dve faze. U okviru svakog stratuma sistematski je odabran
odredeni broj popisnih krugova sa verovatnoc¢om izbora proporcionalnom veligini. Nakon $to je u okviru odabranih popisnih krugova
napravljen spisak domacinstava, ta domacinstva su podeljena u domacinstva sa decom i bez dece do 5 godina i za svaku grupu je
odabran poseban sistematski uzorak domacinstava, primenom strategije uzorkovanja koja obezbeduje izbor veceg broja domacinstava
sa decom mladom od 5 godina. Na nacionalnom nivou je odabrano ukupno 8.101 domadinstvo: 2.425 domacinstava sa decom i 5.676
domacinstava bez dece. Uzorak iz istrazivanja MICS 2019 nije samoponderisan. Za prikazivanje rezultata su kori§¢eni uzoracki ponderi.

Uzorak iz romskih naselja u Srbiji osmiSljen je tako da obezbedi procene velikog broja pokazatelja poloZaja dece i zena u romskim nase-
ljima na nacionalnom nivou, kao i za gradska i ostala podrucja. Gradska i ostala podrugja u ¢etiri regiona su definisana kao osnovni stra-
tumi uzorka, a uzorak je biran u dve faze. Primarne jedinice uzorkovanja odabrane u prvoj fazi €inile su popisne krugove koji su imali po
najmanje 20 romskih domacinstava. U okviru svakog stratuma sistematski je odabran odredeni broj popisnih krugova sa verovatno¢om
izbora proporcionalnom velicini. Nakon $to je u okviru odabranih popisnih krugova napravljen spisak domacinstava, u svakom uzorku
popisnih krugova je odabran sistematski uzorak domacinstava. Ukupno su u romskim naseljima odabrana 1.934 romska domacinstva:

/a predstavljanje rezultata koriSéeni su uzoracki ponderi.

Analiza u ovom izveStaju zasniva se na poduzorcima domacinstava sa decom od O do 17 godina na nacionalnom nivou i na nivou rom-
skih naselja. Za specifitne pokazatelje koji se mere putem posebnih upitnika za decu, analiza se zasniva na poduzorcima dece od O
do 4 godine i od 5 do 17 godina starosti. U prvom slucaju odabrana su sva deca uzrasta od O do 4 godine koja zive u domacinstvima
iz ,glavnog” uzorka, dok je u drugom odabrano po jedno dete iz domacinstava iz uzorka. Takav postupak je, s jedne strane, obezbedio
nacionalni poduzorak od 1.967 dece i poduzorak iz romskih naselja od 1.096 dece uzrasta O do 4 godine koja ispunjavaju uslove, a s
druge strane, nacionalni poduzorak od 1.824 dece i poduzorak iz romskih naselja od 1.010 dece uzrasta 5 do 17 godina koja ispunjavaju
uslove. Medutim, ovde treba napomenuti neSto vazno. Glavni pokazatelj analize siromasStva dece (indeks blagostanja) raduna se na nivou
domadinstva. Isto tako, veéina varijabli koje koristimo za objaSnjavanje faktora siromastva dece i opis njegovih karakteristika takode se
ratuna na nivou domacinstva (npr. podrucje stanovanja, zanimanje, obrazovanje, etnicka pripadnost i radni status nosioca domacinstva,
broj ¢lanova domacinstva i broj dece u domacinstvu, pokazatelji materijalne deprivacije, pokazatelji stambene deprivacije itd.). Otuda
vrednosti pokazatelja vaze za SVU decu u domacinstvu, a ne samo za onu koja ispunjavaju uslove upitnika osmisljene za decu od O do
4 godine i od 5 do 17 godina. Iz tog razloga se vecina statistickih podataka prikazanih u ovom izveStaju racuna za uzorak SVE dece u
odabranim domacinstvima i za SVA domadinstva koja su dala odgovore na relevantna pitanja. U skladu s tim, broj validnih domacinstava
u nacionalnom uzorku iznosi 2.662, a broj dece starosti od 0 do 17 godina je 4.741. U uzorku iz romskih naselja postoji 1.196 domacin-
stava i 3.270 dece starosti od 0 do 17 godina koji su validni za analizu siromaStva dece za vecinu pokazatelja.

Za anketu EU-SILC koristi se dvoetapni stratifikovani, rotacioni panel uzorak. Okvir uzorkovanja se zasniva na podacima popisa, gde su
jedinice za odabir u prvoj fazi popisni krugovi, dok su u drugoj fazi jedinice za odabir domacinstva. Popisne jedinice su stratifikovane
prema vrsti naselja (gradsko/ruralno) i statistickom regionu (nivo NUTS2). U prvoj fazi, u okviru svakog stratuma, sistematski je oda-
bran odredeni broj popisnih krugova, sa verovatno¢om izbora proporcionalnom veli¢ini. U drugoj fazi se sprovodi jednostavan slucajni
odabir domacinstava. U harmonizovanim bazama podataka za 2019. godinu prikazani su podaci za 5.130 domacinstava i 13.733
lica. U domacinstvima sa decom bilo je 2.776 dece od O do 17 godina, $to je stvorilo poduzorak za naSu analizu.

10 Zvanigna statistika u Srbiji nema posebnu definiciju ruralnih naselja. Umesto toga, primenjuje se ,administrativno-pravni” kriterijum koji opredeljuje naselja kao ,gradska” ili ,ostala”.
Gradska naselja se kao takva prepoznaju aktom lokalne samouprave, a sva ostala naselja spadaju u kategoriju ,ostala™.
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DETERMINANTE, KARAKTERISTIKE | ISHODI
SIROMASTVA DEGE U SRBUI: MICS 20189,
NACIONALNI UZORAK

Prvi vazan nalaz je da u nacionalnom uzorku ima 16,7 procenata siromaSne dece od O do 17 godina." To su deca iz domacinstava koja
spadaju u najniZi kvintil kompozitnog indeksa blagostanja. U tom pogledu nije pronadena znacajna razlika izmedu razli¢itih starosnih
kategorija: deca od O do 4 godine, 5-14 i 15-17 godina imala su jednaku Sansu da pripadaju najnizem kvintilu indeksa blagostanja u
Srhiji 2019. godine (vidi Tabelu 2). Takode, nema razlike izmedu devojcica i decaka u pogledu siromastva. Stoga nastavljamo sa anali-
zom uticaja drugih potencijalnih determinanti siromastva.

Determinante siromastva dece — nacionalni uzorak

U ovom poglavlju predstavljamo uticaj odredenih determinanti na siromasStvo dece. Trazimo znacajne razlike u stopi siromastva izmedu
razlicitih regiona, podrucja (gradskih i ostalih), nivoa obrazovanja majke, etnicke pripadnosti i radnog statusa nosioca domacinstva,
velicina domacinstava i broja dece u domacinstvima. Nakon ove bivarijantne analize, prelazimo na multivarijatnu analizu u kojoj se
analizira uticaj interakcije izmedu prethodno pomenutih varijabli na siromastvo dece u Srbiji.

Tabela 2. Socijalne determinante siromastva dece

Procenat siromasne dece starosti od 0 do 17 godina u razli¢itim socijalnim kategorijama, Srbija, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 20%

Ukupno 83,3 16,7
Podruie Gradsko 93,6 6,4
Ostalo 70,5 29,5

Beograd 93,0 1.0

Region \vlojvodina 87,1 129
Sumadija i Zapadna Srhija 19,8 20,2

Juzna i Istoéna Srbija 14,4 25,6

Srpska 88,4 11,6

L ) Madarska 819 18,1
cinicka pripadnost noslnca Bognjatka 56,4 436
Romska 13,2 86,8

Druga / ne Zeli da se izjasni 93,1 6,9

Osnovno ili bez obrazovanja 11 58,9

Obrazovanje majke Srednje 86,5 13,5
Visoko 97,5 2,5

Zaposlen 86,1 13,9

Radni status nosioca domacinstva ~ Nezaposlen 65,0 35,0
Neaktivan 79,9 20,1

11 Ovo je neSto manje od 17 procenata siromasne dece u nacionalnom uzorku iz istrazivanja MICS 2014 (UNICEF, 2015).



SIROMASTVO DECE U SRBIJI ZA 2019. GODINU 13

Ostali Najsiromasnijih 20%

Samohrani roditel;j 85,5 145

Velitina domacinstva 3-4 tlana 90,1 99
5+ ¢lanova 19,1 20,3

1,00 86,2 13,8

Broj dece od O do 17 2,00 81,1 12,3
3+ 135 26,5

0-4 82,4 17,6

3 starosne grupe dece 5-14 83,9 16,1
15-17 82,6 174

2 starosne grupe dece 0-4 824 176
5-17 83,7 16,3

Pol Muéki 834 16,6
Zenski 83,2 16,8

SiromasStvo dece znacajno varira u kategorijama svih odabranih varijabli osim starosti i pola. Medutim, ne uti¢u sve odabrane determi-
nante podjednako na siromaStvo dece. Uticaj podrucja u kojem dete Zivi veoma je snaZan, s obzirom na to da je 6,4 procenta gradske
dece siromasno, za razliku od 29,5 procenata dece koja Zive u ruralnim porodicama. Razlika medu regionima'? je takode vazna: deca
iz Beograda se suotavaju sa siromastvom mnogo rede od dece iz Sumadije i Zapadne Srhije, odnosno iz Juzne i Istoéne Srhije. Deca iz
regiona Vojvodine su negde izmedu ove dve grupe. S obzirom na to da su to, u odredenoj meri, dve geografske i socijalne determinante
koje se preklapaju,'® proverili smo i medusobnu interakciju izmedu varijabli podrucja i regiona. Rezultati pokazuju da je podrucje vaznije
od regiona. Konkretno, gradski delovi sva ¢etiri regiona ne razlikuju se po siromastvu dece, dok se medu ,,0stalim”, negradskim podru¢-
jima nalaze samo naselja u regionu Beograda koja beleze znacajno manje siromaStvo dece od negradskih podru¢ja iz drugih regiona
NUTS?2 (vidi Tabelu 1 u Aneksu 2).

Slika 3. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina iz najniZih 20 procenata porodica po indeksu blagostanja, po
regionima i podruéjima stanovanja, u procentima
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324

m Beograd m Vojvodina = Sumadija i Zapadna Srbija Juznai Istoéna Srbija

12 Ovde se primenjuje zvanicna klasifikacija NUTS2 u Srbiji. )
13 U regionu Beograda 73% dece iz domaginstava sa decom Zivi u gradskim naseljima, dok taj udeo u regionu Zapadne Srbije i Sumadije iznosi 40,4%.
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Sledecu vaznu determinantu siromaStva dece predstavlja etnitka pripadnost nosioca domacinstva. Ovde se deca iz romskih doma-
¢instava suocavaju sa znatno veéim siromaStvom od drugih etnitkih grupa koje se pojavljuju u dovoljno velikom broju u uzorku (Srhi,
Madari i BoSnjaci). Ova varijabla je takode u interakciji sa podrucjem kojem dete Zivi (vidi Tabelu 2 u Aneksu 2). U gradskim podrucjima
deca iz romskih domacinstava su znacajno siromasnija, ali u ostalim podru¢jima to vaZi i za boSnjacku decu. Deca iz ostalih podrucja
iz ove dve manjinske grupe znacajno su siromasnija od dece iz srpskih porodica, a deca iz romskih porodica su takode siromasnija od
dece iz madarskih porodica.

Slika 4. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 20 procenata porodica po indeksu blagostanja, prema
etni¢koj pripadnosti nosioca domacinstva i podruéju stanovanja, u procentima
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Snazan uticaj na siromaStvo dece ima i nivo obrazovanja majke. Tri nivoa obrazovanja — osnovno (ili bez obrazovanja), srednje i terci-
jarno — razlikuju se po pitanju siromastva dece. Deca €ije majke imaju tercijarno obrazovanje Zive u porodici iz najsiromasnijeg kvintila
u 2,5 procenata slugajeva. Deca ¢ije su majke zavrSile srednju Skolu siromasna su u 13,5 procenata slu¢ajeva, dok je ovaj procenat
mnogo ve¢i medu decom niskoobrazovanih ili neobrazovanih majki — 58,9 procenata. Obrazovanje majke je tako snazna determinanta
siromaStva deteta da se gore navedena tri nivoa jasno razlikuju i u gradskim i u ostalim podrucjima, ali je siromaStvo dece izrazenije
u ostalim podru¢jima (vidi Tabelu 3 u Aneksu 2). Medu gradskom decom ¢ije su majke visokoobrazovane siromastvo praktiéno ne po-
stoji, dok medu decom visokoobrazovanih majki iz ostalih podrucja taj udeo iznosi 8,7 procenata. Uticaj gradskog podrucja je najoCitiji
medu majkama sa srednjim obrazovanjem: ukoliko Zive u gradskim podrucjima, siromaStvo medu decom je prisutno u 3,8 procenata
slucajeva, ali ukoliko Zive u ostalim podrugjima, u kojima su njihove mogucnosti za zapoSljavanje i ostvarivanje prihoda znatno manje,
siroma$tvo medu decom iznosi ¢ak 23,1 procenat.
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Slika 5. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina iz najniZih 20 procenata porodica po indeksu blagostanja, po
regionima i nivou obrazovanja majke
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Nivo obrazovanja majke je znacajna i snazna determinanta i u domacinstvima gde je nosilac srpske nacionalnosti i u onima u kojima
nosilac domacinstva pripada etni¢koj manjini (madarskoj, boSnjackoj ili romskoj) (vidi Tabelu 3 u Aneksu 2). Bolje obrazovane majke
Zive sa manje siromaSnom decom, ali je siromaStvo dece medu majkama sa osnovnim obrazovanjem ili bez obrazovanja manje izrazeno
ukoliko je nosilac domacinstva srpskog porekla: 42,6 procenata u poredenju sa 71,7 procenata ukoliko je nosilac domacinstva pripadnik
etnicke manjine.

Ocekuje se da status zaposlenosti nosioca domacinstva utice na siromastvo dece. U istrazivanju MICS 2019 u Srhiji to se vidi kroz
znatno manji procenat siromasne dece u domacinstvima ¢iji je nosilac zaposlen nego u domacinstvima u kojima su nosioci nezaposleni
ili neaktivni. Zanimljivo je, medutim, da se ova razlika ne uo¢ava u gradskim podru¢jima u kojima je siromastvo dece manjeg obima, ve¢
u ostalim podrugjima (vidi Tabelu 1 u Aneksu 1). Razlika u siromaStvu je zna¢ajna izmedu dece €iji su nosioci domacinstva nezaposleni
i dece Ciji su nosioci domacinstva zaposleni. Deca iz ostalih podrucja Ciji su nosioci domacinstva ekonomski neaktivni nalaze se negde

izmedu ove dve kategorije.

Struktura domacinstava'* je pokazala odredeni uticaj na siromastvo dece, $to znadi da je kod dece iz domacinstava sa 5 ili viSe ¢lanova
veca incidenca siromastva nego kod dece iz domacinstava sa 3 do 4 ¢lana (ali nije znatno viSa nego kod dece iz domacinstava sa sa-
mohranim roditeljem). Situacija je sli¢na u pogledu broja dece u porodici, gde su domacinstva sa 3 ili viSe dece znatno siromasnija od
drugih.

14 Ovde smo napravili novu varijablu koja razlikuje domacinstvo sa samohranim roditeljem, domacinstva sa 3 do 4 ¢lana i domadinstva sa 5 i vie Glanova.
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Karakteristike siromastva dece — nacionalni uzorak

U ovom poglavlju detaljnije opisujemo siromaStvo dece u Srbiji. Siromastvo je multidimenzionalni fenomen. Pored finansijskih aspeka-
ta, manifestuje se i kroz materijalnu deprivaciju, stambenu deprivaciju i Zivotne uslove. Na slede¢im stranicama je prikazano kako se
deca koja zive u domacinstvima iz najnizeg kvintila indeksa blagostanja razlikuju od ostalih u pogledu strukture izvora prihoda, primanja
dedijeg dodatka, podrSke u vezi sa Skolovanjem i eksterne finansijske podrske, kao i dostupne imovine, uslova stanovanja i uslova u
okruzenju.

Finansijski aspekti

Tabela 3. Razli¢ite karakteristike decijeg siromastva vezane za prihode

Procenat razlike po kategorijama medu siromasnom decom i decom koja nisu siromasna starosti
od 0 do 17 godina, Srbija, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 20% Ukupno

Ukupno 100,0 100,0 100,0
Primili pomo¢ u vidu Da 5,0 299 9.2
novcane socijalne pomoci Ne 950 70,1 90,8
Neki ¢lan domaéinstvaima  Da 914 64,7 92,0
bankovni radun Ne 26 35,3 8.0
) Bez zarade n7 33,1 15,3
Prihod od zarade Zarada 883 669 847
Prihod od samozaposlenosti Boz prihoda 133 785 Lo
Prihod od samozaposlenosti 26,1 214 25,3

) o Bez prihoda 95,9 95,0 95,8
Prihod od imoving Prihod od imovine 41 50 42
Penziia Bez penzije 60,7 65,9 61,5
Penzija 39,3 341 38,5

Naknade za nezaposlenost Boz naknada 89,2 897 99,3
Naknade za nezaposlenost 0.8 0,3 0,7

Socijalna primanja Bez primanja 81,0 55,4 16,1
Socijalna primanja 19,0 446 23,3

) . Zaposlen 68,9 55,6 66.6
53%2'5;@33 nosioca Nezaposlen 3,7 9,9 41
Neaktivan 21,5 34,5 28,6

Ranije smo naglasili da je radni status nosioca domacinstva jedna od determinanti siromastva dece. Dodatni opis ove karakteristike
pokazuje da se deca iz najniZeg kvintila ne razlikuju znacajno od ostale dece u pogledu radnog statusa nosioca njihovog domaginstva.
Ipak, siromasnija deca ceSce zive u domacinstvima €iji su nosioci nezaposleni, dok imucnija deca ¢eSce Zive u domacinstvima &iji su
nosioci zaposleni. Zbog toga je prihod od zarade ¢eSce prisutan u domacinstvima imucénije dece. Ta razlika, medutim, nije uo¢ena kod
prihoda od samozaposlenosti, ve¢ kod prihoda od zarade. To znadi, s jedne strane, da je u Srbiji prihod od samozaposlenosti obi¢no nizak,
a s druge strane, da dobra zarada od poslodavca pravi znacajnu razliku izmedu domacinstava iz najnizeg kvintila i drugih. To je dodatno
potvrdeno nalazom da se deca iz najsiroma3nijih 20 procenata domacinstava i deca iz ostalih domaginstava ne razlikuju znacajno po
prihodu od penzije, pa prihod od zarade ostaje jedini glavni finansijski faktor razlike izmedu najsiromasnijih i ostalih domacinstava.
U vezi sa tim je i nalaz da siroma3nija deca ¢eSc¢e Zive u domacinstvima Giji su nosioci nezaposleni, dok imucnija deca ¢eSce Zive u
domacinstvima &iji su nosioci zaposleni.
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Gore pomenutom zakljutku o vaznosti prihoda od zarade suprotan je nalaz da domacinstva najsiromasnije dece dobijaju novéanu so-
cijalnu pomo¢ mnogo ceScée od domacinstava ostale dece (Sest puta ¢eSée). Ta domacinstva takode ¢eSée dobijaju socijalna primanja.
Dve grupe se ne razlikuju u pogledu prihoda domacinstava od imovine ili u formi naknada za nezaposlenost, a jedan od razloga je to Sto
su obe te vrste prihoda veoma retke.

Jo$ jedna karakteristika imucnijih domacinstava sa decom jeste da neki od njihovih ¢lanova imaju bankovni raéun — to vazi za 97,4
procenta dece koja Zive u tim domacinstvima i za 64,7 procenata dece iz najsiromasnijih domacinstava.

Odranije je poznat nalaz da je podrucje stanovanja (gradsko/ostalo) veoma vazna determinanta siromastva dece. Ovde opisujemo na-
vedene pokazatelji u gradskim i ostalim podrugjima. Prvo, vazno je da se deca iz najsiromasnijih 20 procenata domacinstava u ostalim
(ruralnim) podru¢jima ne razlikuju znac¢ajno od dece iz ostalih domacinstava u pogledu neaktivnosti i zaposlenosti nosilaca njihovih do-
macinstava, ali se razlikuju u pogledu nezaposlenosti. Deset procenata dece iz domadinstava u najnizem kvintilu u ruralnim podrucjima
Zivi u domacinstvu ¢iji je nosilac domacinstva nezaposlen, dok u gornja Getiri kvintila udeo dece €iji su nosioci domacinstva nezaposleni
iznosi 3 procenta. Ovo je najvaznija razlika u radnom statusu nosioca domacinstva u pogledu podrucja stanovanja, jer se u gradskim

podrucjima najsiromasnija i ostala deca ne razlikuju statisticki znac¢ajno u pogledu radnog statusa nosioca domacinstva.

Medutim, kada se radi prihodu od zarade kao izvoru prihoda domadinstva, deca iz domacinstava u najnizih 20 procenata po indeksu
blagostanja, i u gradskim i u ostalim podru¢jima, mnogo rede Zive sa nosiocem domacinstva koji ostvaruje prihod od zarade nego ostala
deca. U gradskim podrucjima, u najnizem kvintilu, 67 procenata nosilaca domacinstava sa decom prima prihode od zarade, a medu de-
com iz ostalih domadinstava takvih je 90,9 procenata. U ruralnim podrucjima, 18,7 procenata dece iz domacinstava u najnizem kvintilu
ima nosioca domacinstva koji prima prihode od zarade, a medu ostalom decom 58,5 procenata Zivi sa takvim nosiocem domacinstva.

Nasuprot tome, novéana socijalna pomo¢ predstavlja vazan izvor prihoda za najnizih 20 procenata domacinstava, Sto je mnogo veci
procenat nego kod ostalih domacdinstava, i u gradskim i u ostalim podrucjima. Ona je prisutna u najnizih 20 procenata domacinstava u
gradskim podrucjima u 41,6 procenata slu€ajeva, a u ostalim domacinstvima u 5,8 procenata slu¢ajeva. U ruralnim podru¢jima, 26,8
procenata dece iz domacinstava u najnizem kvintilu koristi prednosti ovog socijalnog davanja, a 3,6 procenata medu ostalim seoskim
domacinstvima. Isto vazi i za primanje socijalnih beneficija: ¢eSée je medu siromaSnijom decom te u gradskim i ruralnim podrucjima.

Slika 6. Udeli dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 20 procenata indeksa blagostanja i ostalih domacinstava ¢ija
domacinstva ostvaruju prihode iz razliéitih izvora, u gradskim i ruralnim podrucjima, u procentima
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Disagregiranje podataka po podrucju stanovanja otkriva jo$ tri nalaza koja nisu bila uo€ljiva pri opisivanju strukture prihoda citavog
uzorka. Naime, postoji statisticki znacajna razlika izmedu dece iz domacinstava u najnizih 20 procenata indeksa blagostanja i ostale
dece kada je u pitanju prihod od penzije, imovine i samozaposlenosti. Prihod od samozaposlenosti i imovine daje prednost deci iz imuc-
nijih domacinstava u gradskim podrucjima, dok prihod od penzije daje prednost deci iz imuénijih domadinstava u ruralnim podru¢jima.
Takav relativni znacaj penzije potvrduje njen znacaj za dobrobit seoskih domacinstava.

Dediji dodatak (DD) predstavlja sledecu vaznu stvar u vezi sa finansijskim aspektima siromastva dece. U Tabela 4 prikazuje razliku
izmedu najsiromasnijih 20 procenata i ostale dece u udelu dece koja dobijaju DD i razloge za nepodnoSenje ili neobnavljanje zahteva
za DD.

Tabela 4. Deéiji dodatak (DD)

Procenat dece starosti od 0 do 18 godina za koju su domaéinstva primala DD, procenat dece za koju su domacinstva primala
DD tokom najmanje 12 meseci i procentualna distribucija dece po osnovu glavnog razloga zhog kojeg domacinstvo nije pod-
nelo ili obnovilo zahtev za DD u prethodnih 12 meseci, Srbija, 2019.

Ukupno Najsiromasnijih 20% Ostali
Procenat dece za koju su domacinstva primala DD [1][A] 30,8 51,5 259
Procenat dece za koju su domacinstva primala DD tokom
najmanje 12 meseci [2][B] 231 432 201
Broj dece starosti od O do 18 godina 3.223 499 2124

Procentualna distribucija dece po osnovu glavnog razloga zhog kojeg domacinstvo nije podnelo
ili obnovilo zahtev za DD u prethodnih 12 meseci

Nije bilo potrebno 28,5 14,0 29,9
Nisu znali kako da podnesu zahtev 1,5 2,1 14
Komplikovan administrativni postupak 3.9 1.0 3,6
Skup administrativni postupak 0,6 19 0,5
Znaju da ne ispunjavaju uslove 473 35,8 48,4
Receno im je da ne ispunjavaju uslove 16,9 32,1 15,4
Drugo 05 19 04
Nema podataka 0,7 4,0 04
Ukupno 100 100 100
Broj dece starosti od 0 do 18 godina za koju domacinstvo nije 2191 189 1933

podnelo zahtev za DD u prethodnih 12 meseci

[1] MICS pokazatelj EQ.S2 — Deca za koju su domacinstva primala degiji dodatak

[2] MICS pokazatelj EQ.S3 — Deca za koju su domacinstva primala degiji dodatak najmanje 12 meseci

[A] Deca za koju su domacinstva primala DD jesu deca za koju je zahtev podnet ili obnovljen u prethodnih 12 meseci i za koju je zahtev odobren.

[B] Deca za koju je domaginstvo primalo DD najmanje 12 meseci jesu deca za koju je zahtev podnet ili obnovljen u prethodnih 12 meseci, za koju domacinstvo prima DD i prima ga
duZe od 12 meseci.

Udeo dece Gija su domacinstva primala DD, bilo nedavno ili u prethodnih 12 meseci, bio je viSe nego dvostruko veci medu decom iz
najsiromasnijeg kvintila nego medu ostalom decom. Ovaj oblik novéanog davanja koje se obezbeduje u okviru sistema socijalne i decije
zastite ocigledno je veoma vazan za najsiromasnija domacinstva. Otuda je medu njima upola manje onih koji su rekli da se nisu prijavili
za DD zato Sto nemaju potrebu za DD nego medu imuénijim domacinstvima. Ona su, umesto toga, pominjala druge razloge (mnogo viSe
od domacinstava iz ostala Getiri kvintila), npr. skup administrativni postupak, komplikovan administrativni postupak, pa ¢ak i da im je
receno da ne ispunjavaju uslove (njihovi brojevi su sliéni onima iz izveStaja MICS5 o siromastvu dece — UNICEF, 2015: 98). Cinjenica
da jedna trecina dece koja Zive u 20 procenata najsiromasnijih domacinstava ne prima DD zato $to je njihovim roditeljima re¢eno da ne
ispunjavaju uslove ukazuje na dobro poznatu ¢injenicu da su mere novéane socijalne pomoéi u Srbiji dobro targetirane, ali da je njihov
opseg uzak.
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Kada uvedemo podrucje stanovanja kao medijatorsku deskriptivnu varijablu, dolazimo do nekih zanimljivih zakljuaka. Kao $to je ranije
reéeno, nizak indeks blagostanja je ¢eS¢i u ruralnim podrucjima. Zbog toga ne samo da domacinstva sa decom iz ruralnih podrudja
c¢eSce primaju ili su primala DD u poslednja dva meseca nego gradska domacinstva sa decom, vec je u ruralnim podrucjima razlika
izmedu dece iz kvintila sa najnizim indeksom blagostanja i ostalih manja nego u gradskim podrucjima. Medutim, pitanje u vezi sa kojim
se gradska i ruralna domacinstva ne razlikuju znacajnije predstavlja glavni razlog za one koji ne podnose zahtev za DD: zato $to su znali
da ne ispunjavaju uslove za dobijanje decijeg dodatka. Medutim, dok u gradskim podrucjima to znatno viSe vazi za domacinstva iznad
najnizeg kvintila indeksa blagostanja, u ruralnim podrucjima i najniZi kvintil i ostali ¢esto biraju ovaj odgovor. S druge strane, domacin-
stava iz najsiromasnijih 20 procenata u gradskim podrugjima ¢eSée navode da im je receno da ne ispunjavaju uslove nego ostali kvintili.
U ruralnim podrugjima ponovo nema razlike u tom pogledu izmedu najsiromag$nijih domacinstava i ostalih.

Slika 7. Korisnici DD i razlozi za neprimanje DD medu onima koji nisu podneli zahtev, po regionima stanovanja, u procentima
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Napomena: Vrednosti obelezene podebljanim brojevima zasnivaju se na 25-49 slugajeva.

Sledecu karakteristiku siromastva dece koja je uocena u okviru finansijskih aspekata predstavlja podr$ka u vezi sa Skolovanjem.

Tabela 5. Uéesce u programu podrske $kolovanju: élanovi domacinstva starosti od 5 do 17 godina u domacinstvima sa decom

Procenat dece i mladih od 5 do 17 godina u domacinstvima sa decom koji trenutno pohadaju osnovno obrazovanje ili viSe
i koji su dobijali podr$ku za $kolarinu i drugu podrSku vezanu za Skolu tokom Skolske 2019/20. godine, Srbija, 2019.

Broj clanova
domacinstva
starosti od 5

Finansijska ili materijalna podrska vezana
za obrazovanje

Subvencije

Subvencije  Ostala podrSka (vrtié), stipendija, E glz((l,]'z?,;snl;ﬁ g}:;’é::t':ﬁ

(vrtic), stipendija u vezi sa Skolarina ili druga pohadaju osnovno

ili Skolarina Skolovanjem podrSka u vezi sa obrazovanie ili visi

Skolovanjem [1] nivo

Ukupno 2,1 10,3 19 88,1 14.803
Najsiromagniji Najsiromanijih 20% 14 18,0 18,8 81,2 247
kvintili i ostali  Qstali 2,3 8,8 10,5 89,5 12.332

[1] MICS pokazatelj EQ.6 — Podrska u vezi sa $kolovanjem
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S obzirom na to da je ukupan udeo dece koja su dobila subvenciju za vrti¢, Skolarinu ili stipendiju vrlo nizak, razlika izmedu dece iz
najsiromasnijeg kvintila i ostale dece nije statisticki znacajna. Medutim, ima znatno viSe dece iz najnizeg kvintila indeksa blagostanja
nego ostale dece koja primaju ostalu podr8ku u vezi sa Skolovanjem, $to ¢ini skorove za MICS pokazatelj EQ.6 znatno razlicitim u korist
najsiromasnije dece.

Na kraju, Zeleli smo da vidimo i da li su ispitanici iz najsiromas8nijih 20 procenata domacinstava bolje upoznati sa eksternom ekonom-
skom podr$kom te da li je ¢eSce koriste (MICS pokazatelj EQ.2.4).

Tabela 6. Upoznatost sa eksternom ekonomskom podrskom i njeno koriSéenje po podruéjima stanovanja

Procenat ispitanika iz domacinstava sa decom koji su upoznati sa eksternom ekonomskom podrSkom i prijavljuju
da su je primali, Srbija, 2019.

Procenat ispitanika iz domacéinstava

koji su
upoznati
. sa pomoci/ Broi
upoznati sa roj
programima eksternom  gomaginstava
ekonomske ekonoankon!
s podrskom i
P prijavljuju da su
je koristili
Podruti Gradsko Ukupno 100,0 53,0 8182
) Ostalo Ukupno 997 75.9 6.621
Naisi Sniih
Gradsko Najsiromasniji 281"8/;““%"IJI 100,0 88,8 520
—_— kvintili i ostali Ostali 1000 505 662
Najsi Snijih
Ostalo Nejsiomasniji - pgu 1000 825 1.951
kvintili i ostali Ostal 9956 732 1570

Svi domacinstva su upoznata sa programima ekonomske pomoci. Ipak, postoji znatna razlika izmedu najnizeg kvintila indeksa blago-
stanja i ostalih u udelu onih koji ih primaju. Cinjenica da je ova razlika nastala vise zhog jaza izmedu gradskih domacinstava joS jednom
pokazuje da su problemi siromaStva viSe rasprostranjeni u ruralnim nego u gradskim podrugjima (u ruralnim podru¢jima jaz izmedu
najnizih 20 procenata i ostalih domacinstava nije statisticki znacajan).

Vlasnistvo nad imovinom

Indeks blagostanija, koji koristimo kao glavni pokazatelj siromaStva u ovom izveStaju, ve¢ sadrzi mnoge pokazatelje na osnovu imovine
u vlasniStvu domacinstva ili njegovih ¢lanova. Korisno je ipak opisati i pojedinaéna dobra koja (ni)su dostupna deci u najsiromasnijim
i ostalim domacinstvima. Ovde predstavljamo udeo dece od O do 17 godina iz domacinstava sa decom koja imaju razli¢itu imovinu na
raspolaganju.

Prvi zakljutak sa Slike 8 je da je vecina dobara manje dostupna deci iz najnizeg kvintila nego ostaloj deci. Osnovna dobra domacinstva
su podjednako dostupna najsiromasnijoj deci, npr. garderobni orman, krevet, sto sa stolicama, TV i struja. Cak se i mobilni telefon moZe
smatrati osnovnim dobrom s obzirom na njegovu raSirenost u celom svetu. Postoje odredene specificnosti. lako mnogo siromagnijih
domacdinstava ima frizider, njegovo prisustvo je znatno manje nego u domacinstvima koja nisu siromasna, gde je zastupljenost frizidera
100 procenata. S druge strane, najsiromasnijih 20 procenata i ostala domacinstva se ne razlikuju znatnije u posedovanju zamrzivaca.
To je, navodno, zbog toga $to vecina bogatijih domacinstava kupuje svezu hranu, a mnoga siromasnija domacinstva kupuju hranu po
niskim cenama i drze je u zamrzivac¢u. Mobilni telefoni mogu da obezbede pristup internetu i time se u odredenoj meri premoScava jaz
u pogledu posedovanja racunara i pristupa internetu. Medutim, to sprecava digitalno ukljucivanje najsiromasnije dece, S$to je postalo
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oc¢igledno tokom onlajn nastave u vreme pandemije kovida-19. Na kraju, ¢injenica da tako veliki broj siroma3nijih domadinstava nema
elektricni Sporet, iako sva imaju struju u domaginstvu, ukazuje na ginjenicu da se okrecu jeftinijoj energiji, a u Srhiji je to obiéno drvo.

Slika 8. Udeli dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizeg kvintila indeksa bogatstava i ostale dece
koja imaju na raspolaganju dobra domadinstva i liéna dobra, u procentima
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Kada se izvrSi disagregiranje po podrucju stanovanja (gradsko/ruralno), uo¢avaju se samo tri odstupanja od stanja prikazanog na
Slici 8. Prvo, u gradskim podrugjima ne postoji statisticki zna¢ajna razlika izmedu najsiromasnijih i ostalih domaéinstava u pose-
dovanju bojlera. Drugo, statisticki znatajna razlika u posedovanju kola na Zivotinjsku vucu proizlazi iz ¢injenice da 0,4 procenta
imucénijih domacinstava u gradskim podrucjima ima jedna takva kola za razliku od O procenata u domacinstvima iz najsiromasnijih
20 procenatal Trece, postoji statisticki znacajna razlika u posedovanju zamrzivaca u ruralnim podrucjima: poseduju ga 83,3 pro-
centa domacinstava iz najsiromasnijeg kvintila i 94,2 procenta ostalih domacinstava. Na kraju, kada je re¢ o prethodno pomenutom
digitalnom ukljudivanju siromasne dece, treba napomenuti da ¢ak i u ruralnim podrucjima deca iz porodica koje su iznad najniZih
20 procenata imaju dobre izglede u tom pogledu. Njih 93,8 procenata ima na raspolaganju racunar ili tablet, a 98,2 procenta ima
pristup internetu.

Stanovanje i Zivotno okruzenje

Uslovi stanovanja su obi¢no jedan od najociglednijih aspekata siromastva i, istovremeno, veoma vazan aspekt za zdravlje i razvoj dece.
Jedan od pokazatelja uslova stanovanja je vlasniStvo nad stambenom jedinicom; ta okolnost mozZe da utite na ukupan finansijski polozaj
domacdinstva, stabilnost i sigurnost Zivotnih uslova. Drugi pokazatelj je kvalitet stanovanja: skup potpokazatelja koji govore da li doma-
¢instvo Zivi u uslovima u kojima nema vlage, tame, trulezi itd.

Postoji jo$ jedan, opstiji aspekt uslova stanovanja koji se odnosi na neposredno okruzenje u kojem deca Zive. U MICS istrazivanjima on
se predstavlja kroz pitanja o problemima u vezi sa tim gde Zivi domacinstvo: prevelika buka spolja, zagadenje vazduha ili vode u lokalnoj
sredini te kriminal, nasilje i vandalizam.

Tabela 7. Karakteristike uslova stanovanja

Procentualna raspodele dece starosti od 0 do 17 godina prema odabranim karakteristikama u pogledu stanovanja,
Srbija, 2019.

Najsiromasniji kvintil i ostali

k

L) Najsiromasnijih 20% Ostali
Ukupno 100,0 100,0 100,0
Domadinstvo poseduje stan/ _Poseduje 92,2 91,0 924
kucu Iznajmljuje 1.8 9,0 1,6
Problem sa stanom/kucom: _Da 14,0 35,3 9.8
krov koji prokiSnjava Ne 86,0 64,7 90,2
Problem sa stanom/kucom: _Da 23,4 50,8 18,0
vlaga Ne 76,6 492 82,0
Problem sa stanom/kuéom: _Da 14,5 431 8,8
trulez Ne 85,5 56,9 912
Stan/kucéa previse mracni Da 10.3 164 .
P Ne 897 836 90,9
Stan/kuca ima tus kabinu ~ Da 96,9 82,4 99,8
ili kadu Ne 3,1 116 0.2
Domacinstvo zamenjuje Da 66,6 30,4 73,8

namestaj kada se pohaba ili
odteti Ne 33,4 69,6 26,2
Domadinstvo nema toalet na _Ne 97,1 829 100,0

ispiranje i tuS ili kadu u kuéi  pa 29 171 0,0




SIROMASTVO DECE U SRBIJI ZA 2019. GODINU 23

Najsiromasniji kvintil i ostali

k
LRbre Najsiromasnijih 20% Ostali
Domacinstvo ima krov koji ~ Ne 697 375 76.2
prokisnjava, ili vlazne zidove,
pod ili temelje, ili trule
prozorske okvire ili pod Da 30,3 62,5 23,8
L N Da 17,3 12,0 18,4
Postojeci problemi: buka Ne 827 88.0 816
Postojedi problemi: Zzivotno  Da 311 218 329
okruzenje Ne 68,9 78,2 671
. . Da 1 49 12,3
Postojeci problemi: kriminal Ne 88.9 95,1 817

Deca starosti od 0 do 17 godina iz domacinstava u najnizih 20 procenata indeksa blagostanja ne razlikuju se od ostale dece u pogledu
vlasni$tva nad stambenom jedinicom: 91 procenat domacinstava u prvom sluéaju i 92,4 procenta domacinstava u drugom poseduje
svoje stambene jedinice. Sa tako velikim procentom vlasniStva nema ni znacajne razlike u gradskim i ruralnim podrucjima. Medutim,
ostali pokazatelji pokazuju znagajnu razliku: najsiromasnija deca imaju mnogo gori kvalitet stanovanja, dok se ostala deca viSe suoca-
vaju sa rizicima u Zivotnom okruzenju (zagadenje i kriminal/nasilje).

Da bismo objedinili pokazatelje kvaliteta stanovanja, izraunali smo dva kompozitna pokazatelja u skladu sa metodologijom SILC:
1. domadinstva koja nemaju toalet na ispiranje i tus ili kadu u kuci,
2. domacinstva koja imaju najmanje jedan od sledecih problema:

A krov koji prokiSnjava,

A vlaine zidove, pod ili temelje,

A trule prozorske okvire ili pod.

Jedini pokazatelj kvaliteta stanovanja u kojem se najsiromasnija deca ne razlikuju od ostale dece jeste previe mracan stan/kuca (Sto je
jos jedan SILC pokazatelj stambene deprivacije). Po svim drugim pokazateljima, ukljucujuci dva gore pomenuta kompozitna pokazatelja,
deca iz najsiromasnijih 20 procenata domacinstava nalaze se u goroj poziciji od ostale dece.

S druge strane, buka spolja je jedini pokazatelj okruZenja u vezi sa stanovanjem u odnosu na koji najsiromasnija i ostala deca Zive u
sliénim uslovima. Sto se tice zagadenja vazduha ili vode i kriminala, nasilja i vandalizma u lokalnoj sredini, imucnija domacinstva se
suotavaju sa gorim zivotnim uslovima od najsiromasnijih. To ne predstavlja iznenadenje jer je incidenca siromastva mnogo veca u
ruralnim podrucjima u kojima su zagadenje i kriminal obicno mnogo manji nego u gradskim podrucjima.

Postoje i druge znacajne razlike izmedu gradskih i ruralnih podrucja u pogledu stambene deprivacije dece iz najsiromasnijih 20 pro-
cenata domadinstava. Naime, krov koji prokiSnjava, vlaga, truleZ i zamena namestaja predstavljaju problem za najsiromasniju, ali ne
i za ostalu decu, i u ruralnim i u gradskim podrucjima. Tus$ ili kada u kudi ili toalet na ispiranje u kuci nisu ne$to po ¢emu se razlikuju
te dve grupe dece u gradskim podrucjima, ali su definitivno izvor nejednakosti u ruralnim podru¢jima. S druge strane, kada je re¢ o
pokazateljima okruzenja u pogledu stanovanja, ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu dece iz najsiromaSnijih 20 procenata
domacinstava i ostale dece, ni u gradskim ni ruralnim podrucjima. U skladu s tim, moZemo reci da sva deca u ruralnim podrucjima Zive
u manje zagadenim okruzenjima sa manje kriminala i nasilja, a deca iz gradskih podrucja se viSe suotavaju sa ovim problemima u svom
okruzenju, bez obzira na status blagostanja.
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Slika 9. Udeli dece starosti od 0 do 17 godina iz domacinstava u najnizih 20 procenata po indeksu blagostanja
i ostalih domacinstava, ¢ija se domacéinstva suo¢avaju sa posebnim problemima deprivacije u pogledu
stanovanja i okruzenja, u gradskim i ruralnim poedruéjima, u procentima
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Ishodi siromastva dece — nacionalni uzorak

SiromasStvu dece korisno je pristupiti kao procesu sa kojim se dete susreée u kontekstu razli¢itih razvojnih izazova. Porodicno siromas-
tvo utice na razvoj i ukljucivanje deteta u drustvo u razlicitim fazama: upis u matiéne knjige, uhranjenost, obrazovanje, postignuéa. Neki
od ishoda siromasStva dece koji stvaraju prepreke prosperitetnom razvoju jesu pothranjenost, napustanje $kole, rani brak i deciji rad.

U ovom poglavlju razmatramo kako se deca u porodicama iz najnizeg kvintila po indeksu blagostanja razlikuju od ostale dece u pogledu
nekoliko aspekata ishoda siromastva (upis u mati¢nu knjigu rodenih, uhranjenost, disciplinovanje deteta, socijalna ekonomska aktiv-
nost i deciji rad te deciji brak) kako bismo videli da li se najsiromas$nija deca suocavaju s viSe prepreka od ostale dece.

Upis u matiéne knjige rodenih

Upis u matiénu knjigu rodenih ne predstavlja temu o kojoj se govori kada se raspravlja o siromastvu dece u Srbiji. Udeo dece od 2 do
4 godina koja su upisana u matitne knjige rodenih je 99,9 procenata, i u gradskim i u ruralnim podrucjima (vidi Tabelu 1 u Aneksu 4).
Izvod iz maticne knjige rodenih nije izdat svoj deci iz uzorka, ali je udeo onih koji ga nemaju veoma mali: 0,8 procenata u gradskim

podru¢jimai 1,6 procenata u ruralnim podru¢jima.
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Uhranjenost

Ovde se analizira osam MICS pokazatelja kako bi se ustanovilo da li su medu decom mladom od 5 godina iz najniZeg kvintila indeksa
blagostanja ¢esc¢i pothranjenost, zaostajanje u rastu, zaostajanje telesne tezine u odnosu na visinu ili gojaznost u odnosu na ostalu decu.
Statistitki znacajne razlike su uocene kod dva pokazatelja: [ 3] umereno i teSko zaostajanje u rastu i [6] teSko zaostajanje telesne tezine
u odnosu na visinu. S druge strane, veci udeo najsiromasnije dece zaostaje u rastu (njih 9,6 procenata, u poredenju sa 4,4 procenta
medu ostalom decom), ali ostala deca imaju veci procenat teSkog zaostajanja telesne teZine u odnosu na visinu od najsiromasnijih. U
vezi s poslednjim podatkom treba naglasiti da se radi o O procenata najsiromasnije dece i 0,65 procenata ostale dece sa teSkim zao-
stajanjem telesne teZine u odnosu na visinu. Generalno, moZemo reci da siromaStvo utice na rast dece i pogor$ava zaostajanje u rastu.

Tabela 8. Stanje uhranjenosti dece

Procenat siromasne i ostale dece mlade od 5 godina po stanju uhranjenosti prema tri antropometrijska
indeksa: tezina u odnosu na uzrast, visina u odnosu na uzrast i tezina u odnosu na visinu, Srbija, 2019.

Telesna tezina za dati

uzrast Visina za dati uzrast Telesna teZina za datu visinu

Pothranjenost Zaostajanje u rastu Zao::jal:s:ljlentae‘zlli:ie": Gojaznost

Procenata ispod Procenata ispod Procenata ispod Procenata iznad

-2SD[1] -3SD[2] -2SD[3] -3SD[4] -2SD[5] -3SD[6] +2SD[7] +3SD][8]

Ukupno 1,0 0,2 54 19 2,6 0,5 10,9 2,5
Nalniz kil Dajsiromasnih 15 00 96 06 26 0,0 89 12
blagostanja  Qstali 09 0,2 44 2,2 2,6 0,6 1,5 2.8
Najsiromasniji 1,5 0,0 9,6 0,6 2,6 0,0 89 1,2

Kvintil Drugi 05 0,0 42 03 14 0,3 13 3,0
indeksa Srednji 1,0 1,0 52 29 24 0,7 10,8 4]
blagostanja Gty 02 0,0 49 26 45 1,0 13,0 1.9
Najbogatiji 2,1 0,0 3,0 2,6 1,6 0,4 13,8 19

[1] MICS pokazatelj TC.44a — Prevalencija pothranjenosti (umerena i teSka)

[2] MICS pokazatelj TC.44b — Prevalencija pothranjenosti (teska)

[3] MICS pokazatelj TC.45a — Prevalencija zaostajanja u rastu (umereno i teSko); SDG indikator 2.2.1

[4] MICS pokazatelj TC.45b — Prevalencija zaostajanja u rastu (tesko)

[5] MICS pokazatelj TC.46a — Prevalencija zaostajanja telesne teZine u odnosu na visinu (umereno i teSko); SDG indikator 2.2.2
[6] MICS pokazatelj TC.46b — Prevalencija zaostajanja telesne tezine u odnosu na visinu (tesko)

[7] MICS pokazatelj TC.47a — Prevalencija gojaznosti (umerena i teska); SDG indikator 2.2.2

[8] MICS pokazatelj TC.47b — Prevalencija gojaznosti (teska)

Napomena: Imenioci za telesnu teZinu za dati uzrast, telesnu visinu za dati uzrast i telesnu teZinu za datu visinu mogu da se razlikuju.
Deca se iskljuéuju iz jednog ili viSe antropometrijskih pokazatelja u slucajevima kada njihova telesna tezina i visina nisu izmerene ili su neprecizne (naznaceno), ili kada podatak o
njihovom uzrastu nije dostupan, u zavisnosti od slugaja.

Jo$ jedan vazan nalaz je da su statisticki znacajne razlike izmedu dve grupe dece u pogledu oba gore navedena pokazatelja (zaostajanje
u rastu i teSko zaostajanje telesne tezine u odnosu na visinu) zapravo izrazene medu gradskom decom, a ne medu decom u ruralnim
podrucjima (vidi Tabelu 2 u Aneksu 4). U ruralnim podrucjima ne postoji znac¢ajna razlika izmedu dece iz najsiromasnijih 20 procenata
porodica i ostale dece u odnosu na hilo koji od navedenih pokazatelja. U gradskim podrucjima pojavljuju se jo$ dva problema: imuénija
deca su ceSce gojazna i veoma gojazna od najsiromasnijih 20 procenata dece.
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Disciplinovanje dece

Sto se tice disciplinovanja dece, analiziramo stavove majki prema fizickom disciplinovanju i upotrebi nasilnih disciplinarnih metoda u
stvarnom Zivotu. Majke dece iz domacinstava iz najnizeg kvintila indeksa blagostanja ne razlikuju se znacajno od majki ostale dece u
pogledu stava prema fizickom disciplinovanju. Medutim, kada se podaci disagregiraju po podru¢ju stanovanja, uotava se da u gradskim
podrucjima sve majke imaju slicne stavove, ali su u ruralnim podrucjima majke iz najnizeg kvintila indeksa blagostanja manje sklone
fizickom kaZnjavanju od majki iz ostalih domadinstava: 5,7 procenata iz prve grupe i 12,4 procenta iz druge grupe smatra da je fizicko
kaZnjavanje potrebno za podizanje, vaspitanje ili obrazovanje deteta na odgovarajuci nacin.

Kada se radi o stvarnom Zivotu, ¢ak i ove male razlike nestaju. Deca starosti od 1 do 14 godina iz domaginstava iz najnizeg kvintila indek-
sa blagostanja disciplinuju se na isti nacin kao i deca iz ostalih domacinstava, bez obzira na podrucje stanovanja. Nasilno disciplinovanje
se koristi kod viSe od 40 procenata dece.

Tabela 9. Disciplinovanje dece po podruéjima

Procenat siromasne i ostale dece starosti od 1 do 14 godina po metodi disciplinovanja kojoj bila izloZzena u prethodnih
mesec dana, Srbija, 2019.

Procenat dece starosti od 1do 14 godina koja su bila izloZena gy dece

samo .. . . fizickom kaZnjavanju  hilo kojoj starosti
nenasilnim p;;gg!g:::ﬁ bilo . . nasilnoj ©od 1do 14
metodama Javanj kakvom ESKOM[Al  metodi [1] godina
Podrutic Gradsko Ukupno 479 425 19,7 05 46,8 2115
% Ostalo Ukupno 52,0 36,2 19,2 09 12 1407
Najnizi Najsiromagsnijih
. .“V(;"E' o 487 426 237 0.0 455 113
) blagostanja  0stal 48,0 425 195 05 469 2002
Podrucje Nainis Naisi niiih
ka.J”t'.Zl' 28‘;‘“”"33"”' 53,8 325 20,6 11 317 428
Ostalo ! V&gklsa 0
blagostanja 0t 512 318 185 08 427 979

[1] MICS pokazatelj PR.2 — Nasilne metode disciplinovanja; SDG 16.2.1
[A] Tesko fizitko kaznjavanje obuhvata: 1) udaranije ili Samaranje deteta po licu, glavi ili uSima, 2) prebijanje, odnosno udaranje deteta viSe puta svom snagom.
[B] Deca starosti 1 godine su iskljucena, jer se podaci o funkcionalnim teSko¢ama prikupljaju samo za decu starosti 2-14 godine.
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Obrazovanje i razvoj

Obrazovanje se smatra jednim od glavnih socijalnih mehanizama i oblasti politike za prevazilaZenje socijalne nejednakosti i siromastva.
Pristup obrazovnim ustanovama i zavrSetak nivoa obrazovanja od velikog su znacaja za razvoj sve dece. Ovaj izveStaj poredi pristup
dece iz najsiromasnijih 20 procenata domacinstava i ostale dece predSkolskim ustanovama, osnovnim Skolama i srednjim Skolama, kao
i prelazak iz predSkolskog u osnovno obrazovanje.

Tabela 10. Obrazovanje u ranom detinjstvu

Procenat siromasne i ostale dece starosti od 36 do 59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu,
Srhija, 2019.

Procenat dece starosti

od 36 do 59 meseci Broj dece starosti
koja pohadaju obrazovanje od 36 do 59 meseci

u ranom detinjstvu [1]
Ukupno 60,6 146
e ) Najsiromasnijih 20% 10,5 124
Najnizi kvintil indeksa blagostanja Ostal 705 623
Najsiromasniji 10,5 124
Drugi 48,0 124
Kvintil indeksa blagostanja Srednji 67,4 117
Cetvrti 76,7 159
Najbogatiji 80,2 222

[1] MICS pokazatelj LN.1 — Pohadanje obrazovanja u ranom detinjstvu

Gore navedeni podaci pokazuju da se pohadanje predSkolskog obrazovanja znatno povecava sa skorom indeksa blagostanja. Udeo
dece iz najnizeg kvintila blagostanja je sedam puta manji od udela najbogatijih 20 procenata dece. U najnizem kvintilu blagostanja u
gradskim podrucjima nema dovoljno jedinica uzoraka da bi se doSlo do pouzdanog zakljucka o ovoj razlici, ali u ruralnim podrucjima
udeo najsiromasnijih 20 procenata dece koja pohadaju predskolsku ustanovu iznosi 11,8 procenata, a medu ostalom decom iz ruralnih
podrucja 61,4 procenta (vidi Tabelu 3 u Aneksu 4). S druge strane, udeo dece koja pohadaju predSkolsku ustanovu mnogo je manji u
ruralnim nego u gradskim podrucjima. Sve u svemu, to znaci da je institucionalno siromaStvo (nedostatak predSkolskih ustanova) u
ruralnim podrucjima kombinovano sa siromastvom domacinstva i utice na ukljucivanje seoske dece u obrazovanje u ranom detinjstvu,
zbog Cega se ona zadrZavaju u veoma ranjivom polozaju.

Do ovog trenutka videli smo da deca iz najnizeg kvintila blagostanja zaostaju za ostalom decom u komponenti fizickog razvoja (zaosta-
janje u rastu) i komponenti pristupa predSkolskom obrazovanju. Kako bismo proverili da li te dve grupe dece prate obrazovne putanje sa
razlicitim kapacitetima, predstavljamo postignuée najsiromasnije i ostale dece u ¢etiri domena razvoja dece: poznavanje slova i brojeva,
fizitki razvoj, socio-emocionalni razvoj i u¢enje. U okviru ove analize predstavljamo i rezultate te dve grupe dece prema indeksu ranog
razvoja deteta (ECD).
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Tabela 11. Indeks ranog razvoja deteta

Procenat siromasne i ostale dece uzrasta od 3 do 4 godine koji se pravilno razvijaju u domenu poznavanja slova i brojeva,
fizickog razvoja, socio-emocionalnog razvoja i u¢enja, kao i po indeksu ranog razvoja deteta, Srbija, 2019.

Procenat dece starosti od 3 do 4 godine koja se

pravilno razvijaju po navedenim domenima  |pdeks ranog Broj dece

Poznavanje Socio- razvoja deteta  starosti ogl 3

SUAb v Fizitki razvoj  emocionalni Utenje [1] do 4 godine

razvoj

Ukupno 35,1 99,8 96,9 100,0 972 146
Najnizi kvintil ~ Najsiromasnijih

indeksa 20% 18,2 1000 989 100,0 995 124

blagostanja Ostali 38,4 99,8 96,5 100,0 96,7 623

Najsiromasniji 18,2 100,0 98,9 100,0 99,5 124

Kvintil indek Drugi 312 99,5 95,6 100,0 95,6 124

vintil indeksa -

blagostanja Srednji 33,0 100,0 96,6 100,0 96,6 17

Cetvrti 34,4 100,0 959 100,0 96,8 159

Najbogatiji 448 99,6 974 100,0 973 222

[1] MICS TC.53 — Indeks ranog razvoja deteta: SDG indikator 4.2.1

Postoje male, ali statisticki znatajne razlike izmedu najsiromasnijih 20 procenata i ostale dece u fizickom razvoju i ECD indeksu, gde
najsiromas$nija deca imaju bolji rezultat od ostale dece. Najveca razlika je u poznavanju slova i brojeva, a deca iz gornja Cetiri kvintila
imaju bolji skor od najsiromasnije dece. Isti zakljucci o ranom razvoju deteta vaze i za decu iz ruralnih podrucja, a verovatno i za gradsku
decu (vidi Tabelu 4 u Aneksu 4), ali zbog malog broja jedinica uzorka iz gradskog podrucja u najnizih 20 procenata nije moguce doci do
konatnog zakljutka. Cini se da porodice iz gornja Getiri kvintila ranije poginju da rade sa svojom decom i razvijaju im vestine koje deci
pomazu da napreduju kroz obrazovni sistem. U drugim domenima sva deca imaju slicne skorove.

Sledeci nivo obrazovanja je pripremni predSkolski program (PPP), koji je obavezan u Srbiji za decu starosti 5,5 godina. PPP se moZe
organizovati u vrtiéima ili u Skolama te u javnim i u privatnim ustanovama.

Tabela 12. Pohadanje pripremnog predskolskog programa (PPP)

Procenat siromasne i ostale dece starosti za PPP [A] koja pohadaju ili su pohadala PPP i procentualna distribucija
dece koja pohadaju ili su pohadala PPP prema vrsti ustanove, Srbija, 2019.

Procentualna distribucija dece koja pohadaju

. Broj dece ili hadala PPP i B
enadagy pop ) uasta a ppp 1 1 U EPEREER st L g
[A] ustaz‘:\;g usrtl::oc: Skola [2]
Ukupno 931 157 874 21 9.8 100,0
Najnizi kvintil NajsiromaSnijih (821) (25) (79.0) 0.0 21,0) 100,0
indeksa 20%
blagostanja Ostali 952 133 88,8 32 8.0 100,0
Najsiromagniji 82,1 25 79.0 0.0 21,0 100,0
R Drugi 98,3 30 81,9 00 18,1 100,0
vintil indeksa m
Slogostania Sred 976 23 89,5 0.0 105 100,0
Ceturti 928 47 934 14 5.2 100,0
Najbogatij 94,0 33 88.4 1.0 06 100,0

[1] MICS pokazatelj LN.S1 — Stopa pohadanja pripremnog predskolskog programa (PPP)

[2] MICS pokazatelj LN.S2 — Procenat dece koja pohadaju ili su pohadala PPP u $koli

[A] Deca starosti za PPP su deca koja su imala punih 5 godina pre 1. marta 2019. godine, $to je zakonom definisano kao starost za obavezni polazak u PPP.
[B] Kategorija ,,druga ustanova” nije prikazana jer nije bilo zabeleZenih slu¢ajeva.

() Podaci se zasnivaju na 25 do 49 neponderisanih sluc¢ajeva.
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Postoji mala, ali statisticki znacajna razlika u stopama pohadanja PPP izmedu dece iz najsiroma3nijih 20 procenata domacinstava i
ostale dece. Razlika u pogledu vrste objekata nije statisticki znacajna. Nema dovoljno slu€ajeva u uzorku za testiranje korelacije izmedu
podrucja stanovanja i siromaStva kao faktora pohadanja PPP.

Slededi nivo obrazovanja je obaveznih osam razreda osnovnog obrazovanja. Vecina Skola je drzavna, ali deca mogu pohadati i privatne
Skole, gotovo iskljucivo u gradskim naseljima. Ovde smo trazili razlike izmedu najsiromasnije i ostale dece u pogledu MICS pokazatelja
LN.4 (procenat dece uzrasta za polazak u osnovnu $kolu koja su upisala 1. razred). Nije utvrdena statisticki znacajna razlika izmedu te
dve grupe dece. Medutim, kada se podaci disagregiraju prema podrucju stanovanja, udeo dece iz ruralnih podrucja'™ koja polaze u 1.
razred u najnizem kvintilu blagostanja iznosio je 88,6 procenata,’® a medu ostalom decom 99,4 procenta. To znaci da i dalje opstaje
problem iskljucivanja najsiromasnije dece iz obrazovanja, posebno u ruralnim podrucjima.

Gore navedeni zakljutak je potvrden preko drugog MICS pokazatelja: Spremnost za Skolu (LN.3).

Tabela 13. Spremnost za $kolu

Procenat dece koja pohadaju prvi razred osnovne $kole, a koja su pohadala predSkolsko obrazovanje tokom
prethodne godine, Srbija, 2019.

Procenat dece koja pohadaju
prvi razred, a koja su pohadala Broj dece koja pohadaju prvi

predskolsko obrazovanje u razred osnovne $kole

prethodnoj godini [1]
Ukupno 96,4 172
o ) Najsiromasnijih 20% 89,0 30
Najnizi kvintil indeksa blagostanja Ostal 979 122
Najsiromasniji 89,0 30
Drugi 98,9 32
Kvintil indeksa blagostanja Srednji 100,0 31
Cetvrti 100,0 37
Najbogatiji 939 43

[1] MICS pokazatelj LN.3 — Spremnost za Skolu

Postoji mala, ali znacajna razlika izmedu najsiromasnije i ostale dece u pogledu spremnosti za Skolu. Disagregiranje podataka po po-
dru¢ju stanovanja pokazuje da ta razlika nastaje u ruralnim podrucjima, u kojima su prvaci iz najnizeg kvintila po indeksu blagostanja
pohadali PPP u 84,4 procenta slucajeva, u poredenju sa 99,2 procenta ostale dece iz ruralnih podrucja.

Slian rezultat proizlazi iz analize pohadanja srednjih $kola. Ovde smo proveravali razliku izmedu najsiromasnije i ostale dece po osnovu
jo$ dva MICS pokazatelja: neto stope pohadanja Skole (prilagodena) i stope dece koja su van sistema obrazovanja.

15 Razlika se nije mogla analizirati u gradskim podrucjima zbog malog broja jedinica uzorka u najnizem kvintilu blagostanja u gradskim podrugjima.
16 Izmeren za 28 neponderisanih slucajeva.
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Tabela 14: Pohadanje srednje Skole i mladi koji su van sistema obrazovanja

Procenat siromasne i ostale dece srednjoskolskog uzrasta koja pohadaju srednju $kolu ili viSi nivo obrazovanja
(prilagodena neto stopa pohadanja), procenat dece koja pohadaju osnovnu $kolu i procenat dece koja su van

sistema obrazovanja, Srbija, 2019.

Neto stopa Procenat dece Broj dece

pohadanja koja pohadaju koja su van sistema srednjoskolskog

(prilagodena) [1] osnovnu $kolu  obrazovanja [2][A] uzrasta

Ukupno 94,1 2,1 3,8 696
NajniZi kvintil indeksa ~Najsiromasnijih 20% 18,6 3.9 17,5 120
blagostanja Ostali 973 17 1,0 576
Najsiromasniji 18,6 3.9 175 120

o Drugi 99,3 04 0,3 136
El‘ggg;t'ggjzksa Srednji 92,1 45 34 152
Cetvrti 100,0 0,0 0,0 134

Najbogatiji 98,2 1,8 0,0 154

[1] MICS pokazatelj LN.S5b — Neto stopa pohadanja srednje Skole (prilagodena)

[2] MICS pokazatelj LN.S6b — Stopa mladih srednjoskolskog uzrasta koji su van sistema obrazovanja
[A] Procenat dece srednjoSkolskog uzrasta koja su van sistema obrazovanja odnosi se na decu koja ne pohadaju osnovnu ili srednju $kolu ili visoko obrazovanje. Deca koja su zavrsila

srednju $kolu su iskljucena.

Na ovom nivou obrazovanja raste razlika izmedu dece iz najsiromasnijih 20 procenata domacinstava i ostale dece. Neka od najsiro-
masnije deca jo$ uvek pohadaju osnovnu Skolu, ali problem je u odustajanju od obrazovanja; razlika izmedu dve grupe dece koja su
van sistema obrazovanja je statisticki znatajna — 17,5 procenata u odnosu na 1 procenat. Ove razlike su u sliénom obimu primetne i u

ruralnim i gradskim podrugjima.

Slika 10. Procenat siromasne i ostale dece srednjoskolskog uzrasta koja pohadaju srednju Skolu ili viSi nivo obrazevanja
(prilagodena neto stopa pohadanja), procenat koji pohada osnovnu $kolu, procenat koji je van sistema obrazovanja,

u gradskim i ruralnim podrucjima, u procentima
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Napomena: Sve vrednosti za najnizih 20% u gradskim podrucjima definisane su na O jer je broj slu¢ajeva u uzorku manji od 25.
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Kao $to je ranije receno, 11,4 procenta dece iz ruralnih podru¢ja i iz najsiromasnijeg kvintila nije upisalo osnovnu Skolu; poveéanje
na 16,5 procenata te dece koja ne pohadaju srednju Skolu u odgovarajuéem uzrastu ne predstavlja veliko povecanje iskljucenosti iz
obrazovnog procesa. To znaci da se kriticni ispad iz obrazovnog sistema dogada ranije u Zivotu dece u ruralnim podrucjima, na nivou
predSkolskog i osnovnog obrazovanja.

Ekonomske aktivnosti dece i deciji rad

Jedini pokazatelj ekonomske aktivnosti kod koga postoji znacajna razlika izmedu dece iz najnizeg kvintila blagostanja i ostale dece
jeste ekonomska aktivnost dece starosti od 15 do 17 godina koja su radila manje od 43 sata u protekloj nedelji: 47,5 procenata dece
iz najsiromasnijeg kvintila i 28,2 procenta ostale dece radilo je ispod praga za deciji rad. Otuda se u sintetickoj prezentaciji (Tabela
15) najsiromasnijih 20 procenata i ostala deca znacajno razlikuju samo u sprovodenju ekonomskih aktivnosti ispod starosnog praga.
Najsiromasnija i ostala deca ucestvuju u decijem radu u slicnim procentima: 12,2 procenta odnosno 9 procenata.

Tabela 15. Deciji rad

Procenat siromasne i ostale dece od 5 do 17 godina prema uklju¢enosti u ekonomske aktivnosti ili kuéne
poslove tokom prethodne nedelje i procenat prema uklju¢enosti u deéiji rad tokom prethodne nedelje,
Srhija, 2019.

Deca koja su bila ukljucena u Deca koja su bila ukljucena u
ekonomske aktivnosti ukupno kucne poslove ukupno odredeni

odredeni broj sati tokom broj sati tokom prethodne - Broj dece
prethodne nedelje nedelje Uk“'::c'l' ﬂﬁ‘["'{]' starosti od 5
ispod  na starosnom ispod  na starosnom do 17 godina

starosnog pragu ili iznad starosnog pragu ili iznad

praga njega praga njega
Ukupno 14,5 9,1 58,3 0,6 9,5 2.655

Najnizi kvintil ~ Najsiromasnijih
inJeksa 20% 25,1 12,2 54,7 0,0 12,2 405
blagostanja Ostali 12,5 8,6 59,0 0,7 9,0 2.250
Najsiromasniji 25,1 12,2 54,7 0,0 12,2 405
Kwintilindek Drugi 21,4 14,1 52,1 1,0 15,4 480
vintil indeksa -

blagostanja §rednjl 12,8 15 59,1 09 8,4 552
Cetvrti 16 53 59,3 08 53 546
Najbogatiji 9,9 1.8 63,6 0,2 19 672

[1] MICS pokazatelj PR.3 — De¢iji rad; SDG indikator 8.7.1
[A] Definicija decijeg rada koja se koristi za izveStavanje o SDG ne obuhvata opasne uslove rada. To je promena u izvestaju MICS6 u odnosu na prethodnu definiciju ovog pokazatelja.

Treba napomenuti da razlika izmedu najsiromas8nijih 20 procenata i ostale dece u obavljanju ekonomskih aktivnosti ispod starosnog
praga potice iz gradskih podrucja. U ruralnim podrucjima sva deca se skoro podjednako cesto ukljuuju u ekonomske aktivnosti.
Medutim, ona se uklju€uju u deciji rad gotovo tri puta viSe od gradske dece (14,9 procenata u poredenju sa 5,8 procenata medu grad-
skom decom).

Posto se definicija decijeg rada koja se koristi u izvestaju MICS6 razlikuje od starije definicije jer iskljucuje opasne uslove rada kako bi
se uklopila u izveStavanje o SDG, naglaS8avamo da ne postoji znacajna razlika izmedu dece iz najsiromasnijih 20 procenata domacinsta-
va i ostale dece u bavljenju opasnim radom: 6,7 procenata dece iz prve grupe i 1,9 procenata iz druge grupe bavi se opasnim poslovima
(ukupno 2,6 procenata).
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Deéiji brak
Prema definiciji UNICEF-a, ,deciji brak se odnosi na hilo koji formalni brak ili vanbracnu zajednicu izmedu deteta mladeg od 18 godina

i odraslog ili drugog deteta”. Broj decijih brakova smanjuje se u celom svetu, ali je praksa i dalje rasprostranjena, pa je njeno iskore-
njivanje postavljeno kao jedan od Ciljeva odrzivog razvoja Ujedinjenih nacija.

Deciji brak je mnogo ¢eS¢i medu devojéicama nego dedacima, kao rezultat rodne neravnopravnosti u kombinaciji sa patrijarhalnim
vrednostima i siromaStvom. Deciji brak devojcicama oduzima detinjstvo i ugrozava njihove Zivote i zdravlje. Devojcice koje se udaju pre
navr$enih 18 godina imaju vece Sanse da doZive nasilje u porodici i manje je verovatno da ¢e ostati u koli. One imaju gore ekonomske
i zdravstvene ishode od neudatih vrSnjakinja, Sto se kasnije prenosi na njihovu decu i dodatno ugrozava sposobnost zemlje da pruzi
kvalitetne zdravstvene i obrazovne usluge.’®

Koristeci podatke iz istrazivanja MICS6, primenili smo tri pokazatelja u analizi prevalencije decijeg braka medu Zzenama iz najsiromasni-
jih 20 procenata domacinstava i ostalih Zena u Srbiji: [1] PR.4a — Deg&iji brak (pre navrSenih 15 godina); [2] PR.4b — De¢iji brak (pre
navrSenih 18 godina); [3] PR.5 — Mlade Zene starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbra¢noj zajednici.

Tabela 16. Deciji brak

Procenat zZena starosti od 15 do 49 godina koje su prvi put stupile u brak ili vanbraénu zajednicu pre 15. rodendana,
procenti Zena starosti od 20 do 49 godina koje su prvi put stupile u brak ili vanbraénu zajednicu pre 15. odnosno
18. rodendana i procenat Zena starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbracnoj zajednici,

Srhija, 2019.

Zene starosti od 15 do 49 . . . Zene starosti od 15 do 19
godina Zene starosti od 20 do 49 godina godina

Procenat Procenat Procenat PR
Zena koje Broj Zena Zena koje Zena koje Broj Zena trenutno Broj Zena

.. starosti od
u braku ili 15 do 19

vanbracnoj

su stupile  starosti od su stupile su stupile  starosti od
u brak pre 15do49 ubrakpre ubrakpre 20 do 49

navrSenih 15 godina navrSenih 15 navrSenih 18 godina __. . .°. godina
godina godina[1]  godina [2] zajednici [3]
Ukupno 13 3.740 1.2 55 3.356 38 384
NajniZi kvintil ~ Najsiromasnijih
s 20% 5,1 490 6.2 22,6 417 127 72
blagostanja  Qstali 038 3.250 05 31 2.939 17 3N
Najsiromasniji 5,1 490 6.2 22,6 417 127 72
it indek Drugi 2.9 686 23 9,0 600 44 85
Vintil indeksa o
blagostanja Sredni 06 804 0,0 1.8 730 2.3 74
Cetvrti 0,0 847 0,0 1.6 174 00 73
Najbogatiji 0,0 914 0,0 0,7 835 00 79

[1] MICS pokazatelj PR.4a — Degiji brak (pre navr$enih 15 godina); SDG 5.3.1
[2] MICS pokazatelj PR.4b — Degiji brak (pre navrSenih 18 godina); SDG 5.3.1
[3] MICS pokazatelj PR.5 — Mlade Zene starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbraénoj zajednici

Podaci iz prethodne tabele pokazuju da deciji brak i dalje postoji u Srbiji. Procenat Zena starosti od 15 do 49 godina' koje su stupile u
brak pre navrSenih 15 godina je mali (1,3 procenta); medutim, ako se posmatra iz perspektive siromastva, taj procenat je mnogo veci
medu Zenama iz najsiromas$nijih 20 procenata domadinstava (5,1 procenat) nego medu ostalim Zzenama (0,8 procenata). Medutim,
problem ranog braka je veci prema drugom MICS pokazatelju koji se ovde analizira (PR.4b). Naime, 5,5 procenata Zena starosti od 20
do 49 godina udalo se pre navrSenih 18 godina i taj procenat je viSe nego sedam puta veci medu najsiromasnijih 20 procenata Zena

17 Vidi https://www.unicef.org/protection/child-marriage.

18 Ibid.

19 Mikoristimo ovaj pokazatelj (a ne pokazatelj MICS PR.4a) zato Sto u okviru njega ima viSe slucajeva i zato Sto se razlika pokazala kao znacajna. Kada bi bilo viSe Zena starosti od 20 do
49 godina iz najnizeg kvintila blagostanja, ovaj paritet bio bi validan i za ovaj pokazatelj.
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nego medu ostalim Zenama. Konacno, izgleda da jaz siromaStva u ranim brakovima ostaje stabilan: MICS pokazatelj PR.5 pokazuje da
trenutno udatih Zena ili Zena u vanbracnoj zajednici medu svim Zenama starosti od 15 do 19 godina ima 3,8 procenata, ali je odnos jaza
siromasStva joS uvek veci od 7 (12,7 procenata u najnizem kvintilu blagostanja, a 1,7 procenata medu ostalim mladim Zenama).

Kada sagledamo uticaj podrucja stanovanja na korelaciju izmedu siromastva i decijeg braka, vidimo da razlika potice viSe od trendova
u gradskim nego u ruralnim podrugjima. Naime, broj slu¢ajeva u uzorku za Zene u gradskim podrucjima starosti od 20 do 49 godina iz
najnizeg kvintila bogatstva suvise je mali za pouzdane zakljucke, ali pokazatelj koji se odnosi na Zene starosti od 15 do 49 godina govori
da je jaz siromaStva u decijem braku mnogo veci u gradskim nego u ruralnim podrucjima (vidi Tabelu 5 u Aneksu 4). To je dodatno po-
tvrdeno nalazom da jaz siromaStva po ovom pokazatelju nije statistitki znacajan u ruralnim podrucjima. Ista je situacija sa indikatorima
PR.4a i PR.5. S druge strane, rani brak pre navrSenih 18 godina medu Zenama u ruralnim podrucjima starosti od 20 do 49 godina iz
najnizeg kvintila blagostanja bio je ¢eS$¢i nego medu ostalim Zenama iz ruralnih podrugja.

Slika 11. Procenat Zena starosti od 15 do 49 godina koje su se prvi put udale ili stupile u vanbraénu zajednicu

pre svog 15. rodendana, procenti Zena starosti od 20 do 49 godina koje su se prvi put udale ili stupile u vanbraénu
zajednicu pre 15. odnosno 18. rodendana i procenat zZena starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno udate

ili u vanbraénoj zajednici, gradska i ruralna podrucja, Srbija, 2019.
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Napomena: Sve vrednosti za najnizih 20% u gradskim podrugjima, osim za prvi prikazani pokazatelj, definisane su na nivou O jer je broj slu¢ajeva u uzorku manji od 25.
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DETERMINANTE, KARAKTERISTIKE | ISHODI
SIROMASTVA DEGE U SRBUI: MICS 20189,
UZORAK 1Z ROMSKIH NASELJA

Determinante siromastva dece — uzorak iz romskih naselja

Udeo siromasne dece u uzorku iz romskih naselja mnogo je vec¢i nego u nacionalnom uzorku: 65,7 procenata. Kao i u nacionalnom uzor-
ku, ne postoji razlika izmedu razli¢itih starosnih kategorija (0-4, 5-14 i 15-17 godina) u pogledu siromastva. Takode, udeo siromasne
dece je isti medu decacima i devojcicama. Medutim, uocene su neke znacajne razlike u vezi sa ostalim determinantama koje su ovde
predstavljene.

Tabela 17. Socijalne determinante siromastva dece

Procenat siromasne dece od 0 do 17 godina u razli¢itim socijalnim kategorijama, romska naselja u Srbiji, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 60%
Ukupno 34,3 65,7
Podrutie Gradsko 40,7 59,3
Ostalo 20,0 80,0
Beograd 38,1 619
Region Yojvodina 20,8 19,2
Sumadija i Zapadna Srhija 476 52,4
Juznai Istoéna Srbija 35,9 64,1
Bez obrazovanja 19,8 80,2
Obrazovanje nosioca domacinstva ~ Osnovno 314 68,6
Srednje ili visoko 61,3 38,7
Zaposlen 34,2 65,8
Radni status nosioca domacinstva ~ Nezaposlen 26,3 13,1
Neaktivan 36,3 63,7

Domacinstvo sa samohranim
3 . roditeljem 125 81.5
Velicina domacinstva 3_4 tlana 30.9 69.1
5+ tlanova 35,3 64,7
1,00 49,6 50,4
Zbir dece od 0 do 17 godina 2,00 46,5 535
3+ 30,5 69,5
0-4 33,4 66,6
3 starosne grupe deteta 5-14 35,6 64,4
15-17 314 68,6
0-4 334 66,6
2 starosne grupe deteta 517 347 65.3
Muski 32,1 67.3

Pol Zenski 359 641
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Podruc¢je stanovanja je vazna determinanta siromaStva dece medu Romima. Ono, medutim, nema podjednako snazan uticaj kao u naci-
onalnom uzorku: ovde je udeo najsiromasnije dece iz najniza tri gradska kvintila blagostanja 59,3 procenta, a medu romskim decom iz
ruralnih podrucdja 80 procenata. Postoje i zna¢ajne regionalne razlike, ali one izgledaju drugatije nego u nacionalnim uzorcima. Dok je
u nacionalnom uzorku siromaStvo dece najrasprostranjenije u Juznoj i Istotnoj Srhiji, a najmanje rasprostranjeno u Beogradu, ovde je
koncentracija najsiromasnije dece najvi$a u Vojvodini (79,2 procenta), a najniza u §umadiji i Zapadnoj Srbiji (52,4 procenta). Takode
treba napomenuti da se drugi regioni — Beograd te JuZna i Istoéna Srbija — ne razlikuju znagajnije od Sumadije i Zapadne Srbije, $to
znaci da je siromastvo romske dece iz Vojvodine izuzetak.

Najveca razlika u prevalenciji siromasStva, koja se tice varijabli odabranih za analizu determinanti siromastva, potice od nivoa obrazo-
vanja nosioca domacinstva. Udeo dece iz najniza tri decila blagostanja medu domaginstvima &iji nosilac nema obrazovanje vise nego
dvostruko je veéi od udela dece iz domacinstava ¢iji nosilac ima srednje obrazovanje. Deca iz domacinstava ¢iji nosilac ima osnovno
obrazovanje ne razlikuju se znacajnije od dece iz domacinstava Giji su nosioci bez obrazovanja.

Radni status nosioca domacinstva nema uticaj na prevalenciju siromaStva medu romskom decom.

Tip porodice utice na siromaStvo i otuda je udeo najsiromasnije dece (iz domacinstava iz najnizih 60 procenata prema indeksu bla-
gostanja) najveci medu porodicama sa samohranim roditeljem, a nesto nizi medu porodicama sa tri ili vie ¢lanova. Veca porodica ne
podrazumeva nuzno i vece siromastvo dece, osim ako nije vec¢a zbog broja dece koja Zive u njoj. Naime, prevalencija siromastva dece je
znacajno veca u domacinstvima sa troje ili viSe dece nego u porodicama s jednim ili dvoje dece.

Interakcija izmedu regiona NUTS2 i podrucja stanovanja (gradska/ruralna podrucja) donosi neke nove nalaze.

Slika 12. Udeo romske dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 60 procenata porodica po indeksu
blagostanja, prema regionima i podruéjima stanovanja, u procentima

100 91,0

789 185 54

80
54,2

60
40
20
0

Gradska podrucja Ostala podrucja

M Beograd m Vojvodina = Sumadija i Zapadna Srbija Juzna i Istoéna Srhija

Ovde postoje dva glavna zakljucka. Prvi, nema znacajne razlike izmedu regiona u pogledu siromaStva romske dece u ruralnim podrug-
jima. Drugi, romska deca iz gradskih naselja u regionu Sumadije i Zapadne Srbije znatno su manje siromasna od dece iz svih drugih
regiona. Pored toga, romska deca iz gradova u Juznoj i Isto€noj Srhiji takode su znatno manje siromasna od svojih vr8njaka iz Vojvodine.

Interakcija izmedu podrucja stanovanja i nivoa obrazovanja nosioca domacinstva ne donosi nove nalaze. Romska deca iz gradskih i
ruralnih domacinstava ¢iji nosilac ima srednje obrazovanje imaju manje $anse da padnu u najnizih 60 procenata po indeksu blagostanja.



36 SIROMASTVO DECE U SRBIJI ZA 2019. GODINU

Isto vaZi i za vrstu domacinstva. Kao i u celokupnom uzorku iz romskih naselja, u gradskim i ruralnim domacinstvima iz najniza tri kvin-
tila blagostanja ima viSe dece iz domacinstava sa samohranim roditeljima nego medu domacinstvima sa tri ili viSe ¢lanova.

Na kraju, interakcija izmedu podru¢ja stanovanja i broja dece u romskim domacinstvima ima uticaja na siromastvo dece.

Slika 13. Udeo romske dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 60 procenata porodica po indeksu blagostanja,
prema regionima i broju dece u domadéinstvu, u procentima
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Ruralna podru¢ja ne pokazuju znatnije razlike u prevalenciji siromastva dece u pogledu broja dece u romskim domacinstvima. Deca iz
romskih domacinstava sa troje ili viSe dece u gradskim naseljima znatno ¢eScée padaju u najnizih 60 procenata po indeksu blagostanja
nego ostala romska deca.

Karakteristike siromastva dece — uzorak iz romskih naselja

Sliéno nacionalnom uzorku, ovde prikazujemo u kojoj meri se romska deca koja Zivi u domacinstvima iz najniza tri kvintila po indeksu
blagostanja razlikuju od ostale dece po strukturi izvora prihoda, po primanju decijeg dodatka, podrske u vezi sa $kolovanjem i eksterne
finansijske podrske, kao i u pogledu dostupne imovine, uslova stanovanja i Zivotnog okruzenja.
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Izvori prihoda

Tabela 18. Razlicite karakteristike siromastva dece u vezi sa prihodima, uzorak iz romskih naselja

Procenat razlika u kategorijama medu siromasnom i decom koja nisu siromasna, romska naselja u Srbiji, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 60% Ukupno
Ukupno 100,0 100,0 100,0
Pomo¢ primljena kroz Da 53,7 759 68.3
novEanu socijalnu pomo¢ Ne 463 241 31,7
Neki &lan domaéinstva Da 76,5 50,0 59,1
ima bankovni raéun Ne 23,5 50,0 40,9
Nema platu 33,7 40,3 38,1
Larada od plate Plata 66,3 597 619
. _ Bez prihoda 70,0 73,9 12,6
Prihod od samozaposlenosti Prihod od samozaposlenosti 30,0 26,1 214
. o Bez prihoda 99,5 99,9 99,8
Prihod od imovine Prihod od imovine 05 0,1 02
Penziia Nema penziju 81,9 95,2 90,6
: Penzija 18,1 48 94
Naknade za nezaposlenost Noma naknads 39,2 398 396
b Naknade za nezaposlenost 0,8 0,2 0,4
Sociialna orimania Nema socijalna primanja 23,5 14,0 173
Jalnia p ) Socijalna primanja 16,5 86,0 82,1
Radn stat ) Zaposlen 59,0 59,1 59,0
adni status nosioca
domadinstva Nezaposlen 6.2 91 8,1
Neaktivan 34.8 319 329

Medu varijablama navedenim u Tabeli 18 postoje ¢etiri po kojima se romska deca iz najniZa tri kvintila blagostanja razlikuju od ostale
romske dece. Jedna je novéana socijalna pomo¢ (NSP): najsiromasnijih 60 procenata romskih domadinstava dobija NSP ¢eSée (75,9
procenata) nego ostali (53,7 procenata). Oni takode dobijaju NSP malo ¢eScée od bilo kojeg oblika socijalnih primanja (NSP, DD itd.): njih
86 procenata u poredenju sa 76,5 procenata domacinstava koja nisu siromasna. Penzija je sledeci izvor prihoda koji pravi razliku, ali
nju imucnija domacinstva primaju ¢e$ce od najsiromasnijih. Medu decom iz najsiromasnijih 60 procenata romskih domaginstava, 4,8
procenata Zivi u domacinstvima sa penzijom, dok u domacinstvima iz dva gornja kvintila blagostanja 18,1 procenat dece Zivi u domacin-
stvima sa penzijom. Konatno, u domacinstvima koja imaju ¢lana koji poseduje bankovni raéun Zivi 50 procenata romske dece starosti
od 0 do 17 godina iz tri najniza kvintila po blagostanju, odnosno 76,5 procenata romske dece tog uzrasta iz ostalih domacinstava. Zarada
od plate, prihod od samozaposlenosti ili imovine ne uticu na razlike izmedu najsiromasnije i ostale romske dece. Takode, siromaStvo

blagostanju bez obzira na to da li su nosioci domacinstva zaposleni, nezaposleni ili neaktivni.

/bog vece prevalencije siromastva u romskom stanovni$tvu nego u op$toj populaciji i veceg prosecnog broja dece u romskim domacin-
stvima, deciji dodatak je veoma vazan izvor prihoda za romske porodice. To potvrduju i podaci iz istrazivanja MICSB.
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Tabela 19. Deciji dodatak (DD)

Procenat dece starosti od 0 do 18 godina za koju su domacinstva primala DD, procenat dece za koju su domacinstva
primala DD najmanje 12 meseci i procentualna distribucija dece prema glavnom razlogu zhog kojeg domacinstvo nije
podnelo ili obnovilo zahtev za DD tokom prethodnih 12 meseci, romska naselja u Srbiji, 2019.

Ukupno Najsiromasnijih 60% Ostali
Procenat dece za koju su domacinstva primala DD [1][A] 16,6 16,5 76,8
Procenat dece za koju su domacinstva primala DD najmanje
12 meseci [21[B] 69.2 689 69.9
Broj dece starosti od 0 do 18 godina 3.324 2198 1126

Procentualna distribucija dece za koju nije podnet ili obnovljen zahtev za DD tokom prethodnih 12 meseci,
prema glavnom razlogu zbog kojeg nije podnet ili obnovljen zahtev

Nije bilo potrebe 3,0 1.2 6,3
Nisu znali kako da podnesu zahtev* 5,1 8.3 09
Komplikovan administrativni postupak 14 1.8 6,6
Skup administrativni postupak 3,1 472 2,1
Znaju da ne ispunjavaju uslove™ 349 28,9 459
Receno im je da ne ispunjavaju uslove 374 40 32,6
Drugo 6.2 11 4,5
Nema podataka 1,7 2.4 6,0
Ukupno 100 100 100

Broj dece starosti od 0 do 18 godina za koju domacinstvo

nije podnelo zahtev za DD tokom prethodnih 12 meseci 583 316 206

[1] MICS EQ.S2 — Deca za koju su domacinstva primala deciji dodatak

[2] MICS EQ.S3 — Deca za koju su domacinstva primala degiji dodatak najmanje 12 meseci

[A] Deca za koju su domacinstva primala DD jesu deca za koju je zahtev podnet ili obnovljen u prethodnih 12 meseci i za koju je zahtev odobren.

[B] Deca za koju je domaginstvo primalo DD najmanje 12 meseci jesu deca za koju je zahtev podnet ili obnovljen u prethodnih 12 meseci, za koju domaginstvo prima DD
i prima ga duZe od 12 meseci.

* Statisticki znacajna razlika

Procenat romske dece iz najsiromasnijih 60 procenata domacinstava i ostale romske dece koja primaju DD podjednako je veliki (oko
76,5 procenata). Jaz siromaStva izmedu ove dve grupe dece vidljiv je kada domadinstvo odgovori da zna da ne ispunjava uslove za DD.
Udeo dece &iji predstavnici domacinstva znaju da ne ispunjavaju ove uslove je 28,9 procenata medu najsiromasnijih 60 procenata
domacdinstava i 45,9 procenata medu ostalim domacinstvima. Mi to tumacimo kao bolju finansijsku odrZivost domacinstava iz najviSa
dva kvintila blagostanja.

Podrska u vezi sa Skolovanjem spada u finansijske aspekte siromaStva dece. Nema znacajne razlike izmedu najsiromasnije i druge rom-
ske dece po bilo kojem od izmerenih pokazatelja. Izuzetno mali broj romske dece prima subvenciju za vrtié, Skolarinu ili stipendiju (1,2
procenta). Romska deca ¢eScée primaju druge mere podrske u vezi sa Skolovanjem (knjige, Skolsku opremu, obroke itd.). Medu romskom
decom starosti od 5 do 17 godina, 26,1 procenat prima neku vrstu podrSke u vezi sa Skolovanjem (MICS pokazatelj EQ.6).

Na pitanje da li su svesni eksterne ekonomske pomo¢i i da li su ikada dobili eksternu pomo¢, 100 procenata domadinstava i dece je
odgovorilo da su svesni, a 94,2 procenta da su primali neku eksternu ekonomsku podrSku; nije bilo razlike u odgovorima izmedu najsi-
romasnijih 60 procenata i ostalih.
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Vlasni$tvo nad imovinom

Slika 14. Udeli romske dece starosti od 0 do 17 godina iz najniZa tri kvintila po indeksu blagostanja i ostale
romske dece koja imaju na raspolaganju imovinu u domacéinstvu i licnu imovinu, u procentima

Pristup internetu kod kuée*
Mobilni telefon™

Racunar ili tablet™

Struja, prikljucak na mrezu*
Krevet™

Sto sa stolicama™
Garderobni orman™
Radio*

Fiksna telefonska linija*
Stoka, kosnice ili Zivina
Auto, kamion ili kombi*
Kola na Zivotinjsku vucu
Motocikl/vespa*

Bicikl*

Rucni sat™

Masina za pranje veSa*
Sistem za video nadzor*
Klima-uredaj*
Kablovska/satelitska TV*
Mikrotalasna pec¢nica*
Masina za pranje sudova™
MaSina za suSenje vesa*
Elektricni Sporet™
Zamrzivat™®

Usisivac™

Bojler*

Fen za kosu™

Pegla*

Frizider*

Televizija*

Napomena: * oznagava statisticki znacajnu razliku.
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0 120

m Ostali  m Najsiromasnijih 60%

Materijalna deprivacija romske dece iz najsiromas$nijih 60 procenata domacinstava je kriti¢na. Na listi se nalaze samo dva dobra koje
poseduju u podjednakoj meri kao i imuénija romska domacinstva. To su stoka (u vlasniStvu 10,4 procenta domacinstava) i kola na
Zivotinjsku vucu (u vlasni$tvu 2,7 procenata domacinstava). Treba napomenuti i da je pristup elektricnoj energiji zapravo na nivou od
100 procenata u obe grupe, jer najsiromasnijih 60 procenata domacinstava ima pristup elektricnoj energiji van mreze ukoliko nisu

povezani sa mrezom.
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Stanovanje i Zivotno okruzenje

Prilikom analiziranja ovog aspekta siromaStva treba imati na umu da je MICS uzorak za Rome uzet u romskim naseljima, $to znaci da
sva domacinstva Zive u sli¢énim okruzenjima i gradskim uslovima. Ukoliko uslovi utiéu na deprivaciju neke zajednice, to se obitno deSava
u romskim naseljima u Srhiji. Dobro materijalno stanje romskih domacinstava ima presudni znacaj za pobolj$anje kvaliteta stanovanja.

Slika 15. Udeli romske dece starosti od 0 do 17 godina iz najniza tri kvintila po indeksu blagostanja i ostale
romske dece ¢ija se domacéinstva suoéavaju sa konkretnim problemima deprivacije u pogledu stanovanja i
Zivotnog okruzenja, u procentima

958

Domacginstvo poseduje stan/kucu 4

——

Krov koji proki$njava™ m 65

e ——
E— 55

Trulez*

Stan/kucéa suviSe mracan* ﬂ 373

Stan/kuéa ima i kabinu i kade* N 98,2

Domadinstvo zamenjuje namestaj kada se pohaba 32
ili oSteti* 10,3

Domacinstvo nema toalet na ispiranje u kuci niti tus ili

kaduu kuéi* NN 33

Domacinstvo ima krov koji prokiSnjava ili vlazne zidove, 65,3
pod ili temelje ili trule prozorske okvire ili pod* 88,3

32,3

Zagadenie vazduha i VO0E  me— 51,558

Kriminal 13.2

o
N
o
~
o

60 80 100 120

m Ostali  m Najsiromasnijih 60%

Napomena: * oznacava statisticki znacajnu razliku.

Prvi vazan zakljugak je da velika veéina romskih domacinstava poseduje svoje stanove/kuce. Ovaj procenat je isti kao u nacionalnom
uzorku. Kada je rec o karakteristikama naselja, u pogledu onoga $to domacinstva ne mogu lako sama da promene, nema znacajne razli-
ke izmedu najsiromasnijih i imuénijih domadinstava: podjednako se suotavaju sa kriminalom, zagadenjem i bukom u svom okruzenju, a
najvecu pretnju predstavlja zagadenje.
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U pogledu svih drugih elemenata kvaliteta stanovanja, romska deca iz najniza tri kvintila blagostanja suotavaju se sa deprivacijom vise
nego ostala romska deca.

Ishodi siromastva dece — uzorak iz romskih naselja

Videli smo do sada da romska deca uglavnom Zive u nepovoljnim socijalnim i ekonomskim uslovima, u porodicama sa niskim nivoom
obrazovanja i visokom nezaposleno$cu i da se suocavaju sa ogromnom materijalnom i stambenom deprivacijom. Otekuje se da takve
okolnosti dovedu do negativnih ishoda koji se odrazavaju u uhranjenosti romske dece, njihovom u¢e$cu i postignuéima u obrazovanju,
decijem radu i ranim brakovima. Ti aspekti siromaStva dece analiziraju se na sledec¢im stranicama.

Upis u matiéne knjige rodenih

Upis romske dece mlade od 5 godina u maticne knjige rodenih ve¢ decenijama ne predstavlja veéi problem u Srbiji. Upisano je tak
98,5% rodenih, $to je skoro jednako visok procenat kao i u nacionalnom uzorku.

Uhranjenost

Tabela 20. Stanje uhranjenosti romske dece

Procenat siromasne i ostale dece mlade od 5 godina, prema stanju uhranjenosti, na osnovu tri
antropometrijska indeksa: telesna tezina za dati uzrast, telesna visina za dati uzrast i telesna tezina za datu
visinu, romska naselja u Srbiji, 2019.

TeZina za dati uzrast Visina za dati uzrast Tezina za datu visinu
. i Zaostajanje u tezini u g

Pothranjenost Zaostajanje u rastu odnosu na visinu Gojaznost

Procenata ispod Procenata ispod Procenata ispod Procenata iznad

-2SD[1] -3SD[2] -2SD[3] -3SD[4] -2SD[5] -3SD[6] +2SD[7] +3SD[8]

Ukupno 6,5 0.8 16,9 4] 2.8 0,6 6,9 2.8
Najsiromasnijih

Indeks 60% 11 11 18,6 6,3 2,8 0.8 13 25

blagostanja hpagatih 40 0,0 129 13 27 02 59 35

Najsiromasniji 6,3 1.4 22,3 46 11 0,7 3.3 2,0

Kvintil Drugi 9,8 1,4 15,5 54 1,5 0,0 19 0.8

indeksa . Srednji 15 0,6 171 9,3 6,8 1,8 12,0 52

blagostanja  Bgtyrt; 58 00 13.7 1.1 18 05 25 18

Najbogatiji 1,8 0,0 12,0 14 3,8 0,0 10,2 5,6

[1] MICS pokazatelj TC.44a — Prevalencija pothranjenosti (umerena i teska)

[2] MICS pokazatelj TC.44h — Prevalencija pothranjenosti (teska)

[3] MICS pokazatelj TC.45a — Prevalencija zaostajanja u rastu (umereno i tesko); SDG indikator 2.2.1

[4] MICS pokazatelj TC.45b — Prevalencija zaostajanja u rastu (tesko)

[5] MICS pokazatelj TC.46a — Prevalencija zaostajanja telesne tezine u odnosu na visinu (umereno i tesko); SDG indikator 2.2.2
[6] MICS pokazatelj TC.46b — Prevalencija zaostajanja telesne tezine u odnosu na visinu (tesko)

[7] MICS pokazatelj TC.47a — Prevalencija gojaznosti (umerena i te$ka); SDG indikator 2.2.2

[8] MICS pokazatelj TC.47h — Prevalencija gojaznosti (teska)

Napomena: Imenioci za telesnu teZinu za dati uzrast, telesnu visinu za dati uzrast i telesnu teZinu za datu visinu mogu da se razlikuju.
Deca se iskljuduju iz jednog ili vie antropometrijskih pokazatelja u slu¢ajevima kada njihova telesna tezina i visina nisu izmerene ili su neprecizne (naznaceno), ili kada podatak o
njihovom uzrastu nije dostupan, u zavisnosti od slucaja.

Stanje uhranjenosti dece u uzorku iz romskih naselja razlikuje se od stanja dece iz nacionalnog uzorka. Naime, romska deca iz doma-
¢instava iz najsiromasnija tri kvintila prema blagostanju imaju manje skorove od druge romske dece prema dva MICS pokazatelja teske



42 SIROMASTVO DECE U SRBIJI ZA 2019. GODINU

pothranjenosti. Prvi je prevalencija teSke pothranjenosti (MICS pokazatelj TC.44b), gde imucnija romska deca imaju skor 0, a najsiro-
masnija deca 1,1. Medutim, teSko zaostajanje u rastu (MICS pokazatelj TC.45b) prisutno je kod 6,3 procenta dece iz najsiromasnija tri
kvintila blagostanja, odnosno kod 1,3 procenta ostale romske dece. Prevalencija zaostajanja u rastu predstavlja najveci problem u vezi
sa stanjem uhranjenosti romske dece generalno, dok je u nacionalnom uzorku to gojaznost. Prevalencija umerenog i teSkog zaostajanja
u rastu u uzorku iz romskih naselja iznosi 16,9 procenata, a u nacionalnom uzorku 5,4 procenta.

Disciplinovanje

U uzorku iz romskih naselja, 8,2 procenta majki/staratelja smatra da dete treba da bude fizicki kaznjavano, i ne postoji znac¢ajna razlika
izmedu majki iz najsiromasnijih 60 procenata domacinstava i ostalih majki u tom pogledu. To je slican procenat kao i u nacionalnom
uzorku.

Kao i u nacionalnom uzorku, u uzorku iz romskih naselja, svaka razlika izmedu najsiromasnijih 60 procenata i ostalih domacinstava
nestaje kada je u pitanju praksa disciplinovanja dece, kao $to je prikazano u Tabeli 21.

Tabela 21. Disciplinovanje dece, uzorak iz romskih naselja

Procenat dece starosti od 1 do 14 godina prema metodi disciplinovanja kojoj su deca bila izlozena u prethodnih
mesec dana, romska naselja u Srbiji, 2019

Procenat dece starosti od 1 do 14 godina koja su bila izloZzena Broj dece
samo S fizickom kaznjavanju bilo kojoj starosti
nenasilnim plf:;z!g‘s,';:m ) » nasilnoj od1do 14
metodama I ] bilo kakvom teskom [A] metodi [1] godina
Ukupno 269 62,3 40,2 1,1 67,3 2.459
Najsiromasniji 23,6 65,9 434 2,1 na 588
il s 25,5 61,0 a1 02 67.7 523
vintil Indeksa "

blagostanja §rednjl 30,2 58,8 36,1 2,1 63,8 514
Cetvrti 218 68,6 435 1,3 12,5 457
Najbogatiji 35,7 55,8 35,4 1.4 58,8 378

Najsiromasnijih
Indeks | 60% 26,3 62,1 404 19 67,8 1.624
blagostana hajpogatlji 281 628 398 13 66,3 835

[1] MICS pokazatelj PR.2 — Nasilne metode disciplinovanja; SDG 16.2.1
[A] Tesko fizitko kaznjavanje obuhvata: 1) udaranje deteta po licu, glavi ili uSima, 2) prebijanje, odnosno udaranje deteta vise puta svom snagom.

Na kraju treba reci da je prevalencija nasilnog disciplinovanja (MICS pokazatelj PR.2) mnogo veéa medu romskom decom nego medu
decom iz opSte populacije u Srbiji (blizu 70 procenata u poredenju sa nesto viSe od 40 procenata u nacionalnom uzorku). Najsiromasnija
i druga romska deca se podjednako Gesto nasilno disciplinuju.

Obrazovanje i razvoj

UceSce i postignuée u obrazovanju predstavlja jedan od najvecih i najdugotrajnijih problema u razvoju dece iz romske zajednice. Prilikom
analize nacionalnog uzorka otkrili smo da najsiromas$nija deca poinju da zaostaju ve¢ u ranom uzrastu i da su ona najvise iskljucena
do srednjoskolskog uzrasta.

Romska deca starosti od 36 do 59 meseci pohadaju predsSkolsko obrazovanje rede od dece istog uzrasta iz opSte populacije u Srbiji:
dok 60,6 procenata dece iz opSte populacije ide u vrtiée, u romskoj populaciji to vazi za samo 7,4 procenta dece. |z perspektive nade
analize vazno je naglasiti da ne postoji statisticki znatajna razlika izmedu romske dece iz najsiromasnija tri kvintila prema blagostanju
i druge romske dece.
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NeSto viSi nivo pothranjenosti i mnogo manje uceSce u predSkolskom obrazovanju utiéu na skorove romske dece u domenima razvoja
deteta.

Tabela 22. Indeks ranog razvoja deteta, uzorak iz romskih naselja

Procenat siromasne i ostale dece starosti od 3 do 4 godine koja se pravilno razvijaju u domenu poznavanja
slova i brojeva, fizickog razvoja, socio-emocionalnog razvoja i uéenja, kao i po indeksu ranog razvoja deteta, u
romskim naseljima u Srhiji, 2019.

Procenat dece starosti od 3 do 4 godine koja se pravilno

razvijaju u navedenim domenima  |pdeks ranog Broj dece

Poznavanje Socio- razvoja deteta  starosti o!l 3

slova i brojeva Fizicki razvoj emom:;::g; Uéenje [1] do 4 godine

Ukupno 12,8 99,6 88,5 99,2 89,2 420
Najsiromasnijih

Indeks 60% 11,3 99,7 81,2 99,2 88,1 216

blagostanj ibogati

asiata - Ralbogztih 156 99,3 91,0 993 914 144

Najsiromasniji 1.8 99,2 83,8 98,1 84,5 100

o Drugi 1.9 100,0 918 99,6 92.2 97

El‘ggg';t'gﬁgksa Srednj 15, 100,0 85,8 100,0 87,8 79

Cetvrti 1,2 98,7 92,5 98,7 93,2 81

Najbogatiji 21,2 100,0 89,0 100,0 89,0 63

[1] MICS pokazatelj TC.53 — Indeks ranog razvoja deteta; SDG indikator 4.2.1

Romska deca imaju neSto loSiji skor u socio-emocionalnom domenu razvoja od dece iz opSte populacije u Srbiji (88,5 procenata u
poredenju sa 96,9 procenata). Ova razlika je vec¢a u domenu poznavanja slova i brojeva: u Srbiji se pravilno razvija 35,1 procenat dece
iz opSte populacije, a samo 12,8 procenata medu romskom decom. To kumulativno dovodi i do razlike u skoru po ECD indeksu: romska
deca imaju skor 89,2, dok deca iz nacionalnog uzorka imaju skor 97,2. Na kraju, ovo zaostajanje romske dece ravnomerno je raspore-
deno izmedu dve analizirane grupe — najsiromasnijih 60 procenata i najviSa dva kvintila — i to vazi za sve analizirane domene razvoja
deteta.

Stopa pohadanja pripremnog predSkolskog programa (MICS pokazatelj LN.S1) medu romskom decom u Srbiji iznosi 76,8 procenata.
Najsiromasnija i ostala romska deca ne razlikuju se znacajno u pohadanju ovog obaveznog programa.

Procenat dece uzrasta za polazak u osnovnu Skolu je nizak, na nivou od 85,4 procenta (neto stopa upisa u osnovnu Skolu — MICS
pokazatelj LN.4). To je jo$ jedan pokazatelj obrazovanja po kojem sva romska deca podjednako zaostaju za drugom decom u Srhiji, bez
obzira na indeks blagostanja njihovog domacinstva. To dodatno potvrduje jo$ jedan pokazatelj, LN.3 — Spremnost za $kolu. PredSkolsko
obrazovanje u prethodnoj godini pohadalo je svega 80 procenata dece u uzorku dece iz romskih naselja koja pohadaju prvi razred
osnovne Skole. Ni u tom pogledu nema razlike izmedu najsiromasnije i imuénije romske dece.

Nejednakost medu romskom decom iz najsiromasnijih 60 procenata domadinstava i ostale romske dece pojavljuje se na nivou srednjeg
obrazovanja. Siromasnija deca imaju nize stope pohadanja srednje Skole.
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Tabela 23. Pohadanje srednje Skole i mladi koji su van sistema obrazovanja, uzorak iz romskih naselja

Procenat siromasne i ostale dece srednjoskolskog uzrasta koja pohadaju srednju $kolu ili viSi nivo obrazovanja
(prilagodena neto stopa pohadanja), procenat dece koja pohadaju osnovnu Skolu i procenat dece koja su van
sistema obrazovanja, romska naselja u Srbiji, 2019.

Neto stopa Procenat dece Broj dece

pohadanja koja pohadaju koja su van sistema srednjoskolskog

(prilagodena) [1] osnovnu $kolu  obrazovanja [2][A] uzrasta

Ukupno 28,4 14,6 571 588
Najniza 3 kvintila Najsiromagnijih 60% 230 155 616 393
indeksa blagostanja ~ QOstali 39,2 12,8 48,0 196
Najsiromasniji 12,1 20,5 66,7 143

o Drugi 26,5 92 64.3 124
El‘ggg;t'ggg‘sa Srednii 312 159 529 126
Cetvrti 28,1 13,0 58,4 12

Najbogatiji 53,2 12,6 34,3 84

[1] MICS pokazatelj LN.S5b — Neto stopa pohadanja srednje Skole (prilagodena)

[2] MICS pokazatelj LN.S6b — Stopa mladih srednjoskolskog uzrasta koji su van sistema obrazovanja

[A] Procenat dece srednjoskolskog uzrasta koja su van sistema obrazovanja odnosi se na decu koja ne pohadaju osnovnu ili srednju $kolu ili visoko obrazovanje. Deca koja su zavrsila
srednju Skolu su iskljucena.

Na nivou srednjeg obrazovanja, prilagodena neto stopa pohadanja (MICS pokazatelj LN.S5b) sve romske dece je viSe od tri puta niza
nego stopa za decu ovog uzrasta iz opSte populacije u Srbiji (28,1 procenat, odnosno 98,1% procenat). Najsiromasnija romska deca
joS viSe zaostaju zbog toga Sto imaju stopu pohadanja od 23 procenta (u poredenju sa 39,2 procenta medu ostalom romskom decom).

Ekonomska aktivnost i deéiji rad

Nasa pocetna o¢ekivanja su bila da deciji rad obicno prati nize stope pohadanja $kole. Zato smo o&ekivali da ¢e stopa decijeg rada biti
veca u uzorku iz romskih naselja nego u nacionalnom uzorku. Medutim, MICS podaci pokazuju da je ukupan degiji rad (MICS pokazatelj
PR.3) zastupljeniji medu decom iz opSte populacije u Srbiji (9,5 procenata) nego medu romskom decom u Srhiji (5,4 procenta), koja
imaju znatno nizu stopu pohadanja Skole.”

Tabela 24. Deéiji rad, uzorak iz romskih naselja

Procenat dece starosti od 5 do 17 godina prema ukljuc¢enosti u ekonomske aktivnosti ili u kuéne poslove tokom prethodne
nedelje i procenat prema ukljuéenosti u deéiji rad tokom prethodne nedelje, romska naselja u Srbiji, 2019.

Deca koja su hila ukljuéena u Deca koja su hila ukljuéena u
ekonomske aktivnosti ukupno kuéne poslove ukupno odredeni
odredeni broj sati tokom broj sati tokom prethodne Broj dece

prethodne nedelje nedelje Uk“?:t'll [‘ﬁﬂ\’]' starosti od 5
ispod na starosnom ispod na starosnom do 17 godina

starosnog pragu ili iznad starosnog pragu ili iznad

praga njega praga njega
Ukupno 15 4,5 458 0.8 54 2.056
Najsiromasniji 9,5 3,6 455 14 5,0 485
Kintilindek Drugi 52 14 45,2 1,1 91 446

vintil indeksa -

blagostanja §rednjl 10,8 1,0 52,0 0,0 10 422
Cetvrti 6,2 48 42,6 0,0 438 380
Najbogatiji 49 6,2 42,5 09 11 322

20 Ovde je vazno naglasiti da MICS upitnik ne postavlja pitanje izricito o prikupljanju otpada, koji je izvor prihoda za mnoge romske porodice u nehigijenskim naseljima. Shodno tome, ova
ekonomska aktivnost moze se registrovati samo ukoliko ispitanik odabere ,drugo” kao odgovor.
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Deca koja su bila ukljuéena u Deca koja su bila ukljucena u
ekonomske aktivnosti ukupno kucne poslove ukupno odredeni

odredeni broj sati tokom broj sati tokom prethodne - Broj dece
prethodne nedelje nedelje Ukul:::ll [‘ﬁFR]' starosti od 5
ispod  na starosnom ispod  na starosnom do 17 godina

starosnog pragu ili iznad starosnog pragu ili iznad

praga njega praga njega

Najsiromasnijih
Indeks 60% 8,5 4,0 414 11 51 1.354
blagostanj i

siarta Raibogatih 56 54 425 04 59 702

[1] MICS pokazatelj PR.3 — Dec¢iji rad; SDG indikator 8.7.1
[A] Definicija decijeg rada koja se koristi za izveStavanje o SDG ne obuhvata opasne uslove rada. To je promena u izve$taju MICS6 u odnosu na prethodnu definiciju ovog pokazatelja.

Povecéan rizik od decijeg rada kod romske dece leZi u komponenti koja nedostaje u primenjenoj SDG definiciji opasnih uslova rada.
Naime, u Srbiji medu romskom decom opasne poslove obavlja 4,9 procenata dece, a medu decom iz opSte populacije 2,6 procenata.
Nema znacajne razlike izmedu najsiromasnijih 60 procenata i ostale dece u tom pogledu.

Deciji brak
Kao $to je ranije receno, koristili smo tri MICS pokazatelja u analizi prevalencije decijih brakova medu Zenama iz najsiromasnijih 20

procenata domacinstava i ostalim Zenama u Srbiji: [1] PR.4a — De¢iji brak (pre navrSenih 15 godina); [2] PR.4b — De¢iji brak (pre
navr§enih 18 godina); [3] PR.5 — Mlade Zene starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbragnoj zajednici.

Tabela 25. Deéiji brak, uzorak iz romskih naselja

Procenat Zena starosti od 15 do 49 godina koje su prvi put stupile u brak ili vanbracénu zajednicu pre 15.
rodendana, procenat Zena starosti od 20 do 49 godina koje su stupile u brak ili vanbraénu zajednicu pre 15.
odnosno 18. rodendana i procenat Zena starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbraénoj
zajednici, romska naselja u Srbiji, 2019

Zene starosti od 15 do 19
godina

Zene starosti od 15 do 49
godina

Procenat Procenat Procenat Procenat

zena koje Broj zena zena koje zena koje Broj Zena Zena koje Procenat
su stupile  starosti od su stupile su stupile  starostiod su trenutno Zena starosti
u brak pre 15do49 ubrakpre ubrakpre 20 do 49 ubrakuili od15do19

Zene starosti od 20 do 49 godina

navrsenih 15 godina navrSenih 15 navrSenih 18 godina  vanbracnoj godina
godina godina [1] godina zajednici [3]
Ukupno 15,8 1.790 15,9 55,8 1.461 34,1 329
Najsiromasniji 22,3 321 15,3 12,5 244 40,7 82
Kyintil indek Drugi 19,6 357 20,6 63,3 289 37,0 69
vintil Indeksa o
blagostanja §rednjl 16,7 357 22,5 61,9 290 29,7 67
Cetvrti 10,9 373 10,1 41,0 317 29,6 56
Najbogatiji 10,4 371 10,8 36,6 321 30,8 56
Najsiromasnijih
indeks 60% 19,5 1.041 19,7 65,5 823 36,2 218
blagostanja najpogatlji 107 749 105 M8 637 30,2 12

[1] MICS pokazatelj PR.4a — Deg¢iji brak (pre navrsenih 15 godina); SDG 5.3.1
[2] MICS pokazatelj PR.4b — Deciji brak (pre navr$enih 18 godina); SDG 5.3.1
[3] MICS pokazatelj PR.5 — Mlade Zene starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbraénoj zajednici
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Tabela 25 predstavlja porazne nalaze. Ugestalost decijeg braka u romskoj populaciji je skoro 10 puta veca nego u opStoj populaciji
Srbije. Procenat udatih pre navr8enih 15 godina je 15,9 procenata medu romskim Zenama starosti od 20 do 49 godina i 1,2 procenta u
opStoj populaciji Zena iste starosti. Procenat udatih pre navrSenih 18 godina je 55,8 procenata medu romskim Zenama starosti od 20 do
49 godinai 5,5 procenata u opStoj populaciji Zena iste starosti. Konatno, procenat Zena koje su trenutno u braku ili vanbraénoj zajednici
medu devojkama od 15 do 19 godina iz romskih naselja iznosi 34,1 procenat, a u nacionalnom uzorku 3,8 procenata.

Postoji zanimljiv nalaz u vezi sa korelacijom izmedu siromasStva i decijeg braka u romskoj populaciji. zmedu dva pokazatelja u vezi sa
7enama koje sada imaju 20 do 49 godina postoji znacajna razlika kod Zena iz tri najniza kvintila blagostanja i kod Zena iz dva najviSa
kvintila u tom smislu da je deciji brak ¢e$¢i medu najsiromasnijim Romkinjama nego medu ostalim Romkinjama. Medutim, ne postoji
takva razlika u vezi sa siroma$tvom kada posmatramo romske devojke koje sada imaju 15 do 19 godina, $to bi moglo znaciti da napori
u pravecu iskorenjivanja deijeg braka konacno donose rezultate.
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DETERMINANTE | KARAKTERISTIKE
SIROMASTVA DECE U SRBUI
ZASNOVANE NA UZORKU

EU-SILC 2013

Sada ¢emo se pozabaviti drugim aspektom siromastva dece: finansijskim siromaStvom. Kao glavni pokazatelj siromaStva koristimo
ekvivalentne raspoloZive prihode domacinstva i smatramo da su ,siroma$na” ona deca koja spadaju u najnizih 20 procenata domacin-
stava (a ne ona koja su ispod granice siromastva, $to su domacinstva sa manje od 60 procenata medijane prihoda u zemlji). Na taj nagin,
oznatavajuci kao siromasnu deca koja Zive u domacinstvima iz najnizeg kvintila indeksa blagostanja, priblizavamo se metodologiji MICS
istrazivanja. JoS jedna vazna napomena je da u ovom delu analize nismo mogli da sprovedemo posebnu analizu romskog poduzorka, jer
anketa EU-SILC-a ne uzima u obzir etnicku pripadnost ispitanika.

Spektar pokazatelja koje treba analizirati razlikuje se i u anketi EU-SILC. Ne postoje pokazatelji ishoda siromaStva dece onakvi kakve
smo opisali u prethodnim poglavljima. MoZzemo koristiti nekoliko determinanti siromaStva dece i njegove karakteristike za preostale
dve grupe pokazatelja.

Determinante siromastva dece — uzorak EU-SILC

Udeo dece koja su u najnizem kvintilu ekvivalentnog raspoloZivog prihoda je 25,2 procenta. Pored toga, Zelimo da naglasimo da, poput
podataka iz istrazivanja MICS6, u uzorku EU-SILC 2019 nema statisticki znacajne razlike u prevalenciji siromaStva medu detacima i
devojcicama, kao ni medu razli¢itim starosnim kategorijama.

Ostale tri determinante koje ¢emo istraziti u daljoj analizi jesu region stanovanja, vrsta naselja u kojoj ispitanik stanuje i obrazovanje
roditelja. Medutim, dve od ove tri determinante su operacionalizovane drugacije nego u metodologiji MICS istrazivanja. Naime, podaci
EU-SILC su dostupni za regione po nomenklaturi NUTST1, a ne NUTS?2, Sto znaci da mozemo da uporedimo siromastvo dece izmedu se-
verne Srbije (Beograd i Vojvodina) i juzne Srbije (Sumadija i Zapadna Srhija te Juzna i Istoéna Srbija). Ipak, ovo je jo$ uvek bitna podela
koja podrazumeva razlicite nivoe ekonomskog razvoja, urbanizacije, infrastrukturnih i administrativnih kapaciteta itd., pa tu otekujemo
znatajne nalaze. Druga razlika se odnosi na obrazovanje roditelja. U MICS podacima koristili smo varijablu ,obrazovanje majke”, ali u

podacima ankete EU-SILC te varijable nema. Umesto toga koristimo varijablu ,,nivo obrazovanja oca ili majke, u zavisnosti od toga ¢iji je

nivo obrazovanja viSi”. U oba istrazivanja obrazovna skala je definisana u tri kategorije: osnovno obrazovanje ili bez obrazovanja, srednje
i visoko.?" Vrste naselja su klasifikovane kao u MICS podacima: gradska i ostala.

Siromastvo dece znacajno je vece u Juznoj Srhiji (31,9 procenata) nego u Severnoj Srbiji (19 procenata), a razlika je ¢ak i veca izmedu
vrsta naselja, gde je siromaStvo viSe nego dvostruko veée u ruralnim naseljima (37 procenata) u poredenju sa gradskim naseljima
(18,1 procenat). Oba trenda su postojala i u podacima iz istrazivanja MICSB6, ali je siromaStvo dece u ruralnim naseljima i dece iz juznih
regiona jo$ izrazenije u MICS istrazivanju.

Nivo obrazovanja roditelja je najjaca determinanta medu ovde izabranim determinantama. Medu decom ¢iji roditelji imaju maksimalno
osnovno obrazovanije ili su bez obrazovanja ima 90,8 procenata siromaSne dece, dok udeo dece &iji bar jedan roditelj ima visoko obra-
zovanje iznosi samo 4,1 procenat.

21 U anketi EU-SILC prvobitno predstavljeno na ISCED skali.
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Tabela 26. Socijalne determinante siromastva dece

Procenat najsiromasnije dece u razli¢itim socijalnim kategorijama, EU-SILC, Srbija, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 20%
Ukupno 14,8 25,2
o Severna Srbija 81,0 19,0

R NUTS1
egioni NUTS Juzna Srbija 68.1 319
Vrsta naselia Gradsko 81,9 18,1
: Ostalo 630 37,0
0-4 18,6 21,4
3 starosne grupe dece 5-14 13,4 26,6
15-17 129 21,1
Nivo obrazovanja oca ili majke, Osnovno ili bez 9.2 9038
u zavisnosti od toga ¢iji je nivo Srednje 68,3 31,7
obrazovanja visi Visoko 959 41
Pal Muski 147 25,3
Zenski 749 25,1

Razmere jaza siromaStva izmedu dece iz ruralnih i gradskih podrucja jo$ su jasnije kada uporedimo ovu podelu u dva statisticka regiona.
Ne postoji statisticki znatajna razlika izmedu prevalencije siromaStva u gradskim naseljima u Severnoj Srbiji i Juznoj Srhiji. Regioni kao
determinanta imaju uticaj samo na siromastvo dece iz ruralnih podru¢ja, pri ¢emu je prevalencija siromaStva medu decom iz ruralnih
naselja na jugu zemlje mnogo veéa nego medu decom iz ruralnih naselja na severu (Slika 16).

Slika 16. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 20 procenata porodica prema ekvivalentnim raspoloZivim
prihodima porodice, prema regionu i vrsti naselja, u procentima
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Uticaj viSih nivoa obrazovanja roditelja znacajno doprinosi objasnjenju nastanka siromastva dece u Srbiji. Nizak nivo obrazovanja rodite-
lja je vrlo snazna determinanta siromastva dece u naseljima na severu i jugu zemlje. Srednje i visoko obrazovanje doprinose da se deca
zaStite od siromasStva viSe u Severnoj Srbiji nego u Juznoj Srhiji (Slika 17).
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Slika 17. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 20 procenata porodica prema ekvivalentnim raspoloZivim

prihodima porodice, prema regionu u kojem Zive i nivou obrazovanja oca ili majke, u zavisnosti od toga ¢iji je nivo
obrazovanja visi, u procentima
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Na kraju, vrsta naselja takode ima odredenu snagu u objaSnjenju siromasStva dece. U interakciji sa vrstom naselja pokazalo se da se
u gradskim i ruralnim naseljima ni najniZi ni najvisi nivo obrazovanja roditelja ne razlikuju znacajno u pogledu uticaja na siromastvo
dece. S druge strane, udeo dece u porodicama iz najsiromasnijeg kvintila po prihodu veéi je u ruralnim nego u gradskim naseljima: 38,2
procenta odnosno 26,1 procenat (Slika 18).

Slika 18. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina iz najnizih 20 procenata porodica prema ekvivalentnim raspolozivim
prihodima porodice, prema vrsti naselja i nivou obrazovanja oca lii majke, u zavisnosti éiji je nivo obrazovanja visi,
u procentima
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Iz gore navedenih nalaza zakljuéujemo da je nivo obrazovanja roditelja izuzetno snazna determinanta finansijskog siromastva dece.
Vrsta naselja utice na razlike u nivou srednjeg obrazovanja roditelja i region, dodatno ukazujuci da je glavni jaz prisutan u ruralnim
naseljima na jugu zemlje. Drugim recima, za dete niskoobrazovanih roditelja iz ruralnih naselja u Juznoj Srhiji finansijsko siromastvo
praktitno je neizhezno. To je, u nacelu, isti zakljucak kao i onaj do kojeg se doSlo na osnovu analize siromaStva prema indeksu blago-
stanja u istrazivanju MICS6.

Karakteristike siromasStva dece — uzorak EU-SILC

U ovom poglavlju koristimo pokazatelje iz ankete EU-SILC koji odgovaraju naSem izboru za analizu MICS podataka. Koristili smo dva
pokazatelja finansijskog polozaja: detiji dodatak?? i novéanu socijalnu pomoc.2® Takode, uocili smo 14 pokazatelja koji se odnose na
kvalitet stanovanja, a koji su isti ili vrlo sli¢ni pokazateljima iz istraZivanja MICSG.

Novcéana socijalna davanja

Nové&ana socijalna davanja su znagajno viSe prisutna u porodicama najsiromasnije dece. Domacinstva iz kvintila sa najnizim prihodima
primaju DD viSe nego tri puta ¢eSce od drugih domacinstava. Razlika izmedu najsiromasnijih i ostalih domacinstava jos je veca kada se
radi o NSP. Ova dva instrumenta socijalne pomoci predstavljaju vazan izvor prihoda za najsiromasnija domacinstva sa decom.

Tabela 27. Novéana socijalna davanja i siromastvo dece

Procenat dece iz domacinstava koja primaju deéiji dodatak i novéanu socijalnu pomo¢ medu najsiromasnijom
i ostalom decom, EU-SILC, Srbija, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 20% Ukupno
Ukupno 100,0 100,0 100,0
Degiji dodatak u 2018. Da 13,2 46,7 21,7
godini Ne 86,8 533 78,3
Novéana socijalna pomo¢u D 1.1 18,8 5.6
2018. godini Ne 98,9 81,2 94,4

Kada se ova davanja najsiromasnijim domadinstvima podele po gradskim i ruralnim naseljima, vidi se da nema statisticki znacajne
razlike. Domacinstva u kojima siromaSna deca Zive u gradovima i selima podjednako ¢esto dobijaju nov€ana socijalna davanja. Zbog
manje zahtevnih kriterijuma za DD, ova vrsta socijalne pomodi je ceSca od NSP (Slika 19).

Statisticki znacajnija razlika postoji izmedu razlicitih nivoa obrazovanja roditelja.?* Udeo korisnika i DD i NSP smanjuje se kako se
povecava nivo obrazovanja roditelja. Zanimljivo je, medutim, da razlika u udelu korisnika DD i NSP nije tako velika medu domacinstvima
sa najnizim obrazovanjem kao medu domacinstvima sa srednjim i visokim obrazovanjem (Slika 20). Takav nalaz se i ocekivao jer su
niski prihodi povezani sa niskim nivoom obrazovanja.

22 Pitanje u anketi EU-SILC glasilo je: ,Da li je va$a domaéinstvo primalo DD u 2018. godini?”
23 Pitanje u anketi EU-SILC glasilo je: ,Da li je vase domadinstvo primalo NSP u 2018. godini?”
24 7asve vrednosti DD i za NSP izmedu srednjeg i visokog obrazovanja granice intervala se preklapaju u drugoj decimali.
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Slika 19. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina ¢ije su porodice primale DD ili NSP u 2018. godini iz najnizih 20
procenata porodica prema ekvivalentnim raspoloZivim prihodima porodice, prema vrsti naselja, u procentima
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Slika 20. Udeo dece starosti od 0 do 17 godina éije su porodice primale DD ili NSP u 2018. godini iz najnizih 20
procenata porodica prema ekvivalentnim raspolozivim prihodima porodice, prema nivou obrazovanja oca ili majke,
u zavisnosti od toga koji je nivo obrazovanja visi, u procentima

80
69,5

10 64,0
60
50
40
30
20

10 (2,2)

Dediji dodatak Novéana socijalna pomo¢

m Osnovno ili bez ® Srednje = Visoko

Napomena: () Brojevi se zasnivaju na 25-49 neponderisanih sluc¢ajeva.
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Stanovanje i Zivotno okruzenje

Ovaj skup pokazatelja predstavlja kvalitet uslova stanovanja za decu iz najnizeg kvintila po prihodima domacinstva i za ostalu decu.
Njime se opisuju razlike u vlasniStvu nad stambenom jedinicom i nekim predmetima u stanu/kudéi, ali i neke karakteristike Sire sredine
u kojoj deca stanuju.

Tabela 28. Karakteristike kvaliteta stanovanja i siromastvo dece

Procenat dece iz domacdinstava sa razlicitim stambenim karakteristikama medu najsiromasnijom i ostalom decom,
EU-SILC, Srbija, 2019.

Ostali Najsiromasnijih 20% Ukupno
Ukupno 100,0 100,0 100,0
. Vlasnik 16,5 67,1 14,3
J.\Qsisnr;:]sot%o nad stambenom - 7yynac/podzakupac 6.9 4.4 6.3
Besplatan smestaj 16,7 219 19,5
o - Da 98,9 96,5 98,3
Fiksni ili mobilni telefon Ne 1 35 17
Da 99,8 93,1 98,1
Da li imate TV u hoji* Ne 0.2 69 19
Da li imate ragunar? Da 93,0 58,3 84.2
' Ne 10 11,7 15,8
Da li imate maginu Da 99,8 85,7 96,2
za pranje ves$a? Ne 0,2 14,3 3.8
Zamena pohahanog Da 516 18,0 431
namestaja Ne 48,4 82,0 56,9
Toalet sa ispiranjem Da 997 86.9 96,5
piran) Ne 03 13 35
Kada ili tu$ kabina Da 99,8 88,3 969
u stanu/kugi Ne 0,2 1n,7 3,1
Krov koji prokiSnjava, vlazni  Da 11,8 30,3 16,5
zidovi/pod/temelji, truli
prozorski okviri ili pod Ne 88,2 63,7 835
Problemi sa stanom/kucom: g 50 18,7 8,4
previSe mracno, nedovoljno
svetla Ne 95,0 81,3 91,6
. ) Da 12,0 19 1,0
Buka od suseda ili sa ulice Ne 88.0 92.1 89.0
Zagadenije, ¢ad ili drugi Da 14,1 12,3 13,6
problemi u Zivotnom
okruzenju Ne 85,9 81,1 86,4
Kriminal, nasilje ili Da 11,5 10,4 11,2
vandalizam u podrudju Ne 88,5 89,6 88,8

Najvazniji nalaz iz Tabele 28 jeste da se najsiromasniji kvintil domacinstava sa decom ne razlikuje znacajno od ostalih domacinstava po
vlasni$tvu nad stanom/kuéom. Postoji samo jo$ jedna stavka po kojoj se dve grupe ne razlikuju: sve imaju fiksni ili mobilni telefon. Sve
ostale karakteristike kvaliteta stanovanja pokazuju da deca iz najsiromas$nijih 20 procenata domadinstava Zive u gorim uslovima od
ostale dece. Ce$ce im nedostaju toalet sa ispiranjem i kupatilo u stanu/kudi, nemaiju televizor u boji, raéunar ili masinu za pranje vesa
i ne mogu sebi da priuSte da zamene pohabani namestaj. Pored toga, stanovi/kuce u kojima najsiromasnija deca Zive ¢eSce su previse
mracni i imaju problema sa krovom koji prokiSnjava, vlaznim zidovima ili trulim prozorskim okvirima.
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Sto se tice Sireg okruZenja u kojem deca Zive, koje je predstavljeno kao buka i zagadenje odnosno kriminal i nasilje u susedstvu, nema
statisticki znaGajne razlike izmedu najsiromasnije i ostale dece.

Poredenjem izmedu dece iz gradskih i ruralnih podrucja dolazi se do dodatnih detalja (Slika 21).

Slika 21. Udeli dece starosti od 0 do 17 godina éija domacinstva poseduju odredene predmete u stanu/kuéi
iz najnizih 20 procenata i ostalih domacéinstava prema ekvivalentnim raspoloZivim prihodima porodice,
u gradskim i ruralnim podruéjima, u procentima
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Napomena: Parovi sa * oznaGavaju statisticki znacajnu razliku.

Prvi vazan nalaz je da treba revidirati zakljuc¢ak o jednakom udelu vlasnika stanova/kuca u najsiromasnijem kvintilu domacinstava i
kod ostalih. Iznenadenje predstavlja nalaz da se zna¢ajna razlika u ovom pogledu pojavljuje u ruralnim naseljima, gde su nepokretnosti
jeftinije, odnosno gde su imuénija domacinstva vlasnici stana/kuce ¢eSce nego najsiromasnija domacinstva. U vezi sa svim drugim
opisanim dobrima, ranije prepoznate razlike izmedu najsiromasnije i ostale dece uocavaju se i u gradskim i ruralnim naseljima.

Isti zakljugak vaZi i za nedostatak prirodne svetlosti (u stanu/kuci je previSe mracno) i za probleme kao $to su prokiSnjavanje krova,
vlazni zidovi ili truli prozorski okviri (Slika 22).
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Slika 22. Udeli dece starosti od 0 do 17 godina cija se domacinstva suoc¢avaju sa odredenim problemima deprivacije
u oblasti stanovanja i Zivotnog okruZenja iz domacéinstava u najnizih 20 procenata i ostalih domacéinstava prema
ekvivalentnim raspolozivim prihodima poredice, u gradskim i ruralnim podruéjima, u procentima
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Napomena: Parovi sa * oznagavaju statisticki znacajnu razliku.

Podela na ruralna i gradska podrucja ne menja zaklju¢ak o jednakosti sve dece u suotavanju sa problemima zivotnog okruzenja u po-
gledu stanovanja: ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu najsiromagnije i ostale dece, bez obzira na to koliko je urbano njihovo
naselje.

Primeéen je odredeni uticaj nivoa obrazovanja roditelja na razliku izmedu najsiromasnije i ostale dece u pogledu kvaliteta stanovanja.
Napominjemo da iz statistickih razloga nije bilo moguée uporediti najsiromasniju i drugu decu &iji roditelji kao najvisi dostignuti nivo
u obrazovanju imaju osnovnu Skolu ili niZi nivo, jer je broj dece koja nisu siroma$na i imaju neobrazovane roditelje u uzorku manji od
25. Najznacajnije su razlike medu decom &iji su roditelji zavrSili srednju Skolu (vidi Tabelu 1 u Aneksu 6). Imuénija deca Giji su roditelji
zavrSili srednju Skolu ¢eSée imaju radunar, maSinu za pranje vesa, toalet i kupatilo te moguénost da zamene stari namestaj nego naj-
siromasnija deca sa roditeljima istog nivoa obrazovanja. Cinjenica da se te razlike ne pokazuju tako ¢esto kod dece &iji roditelji imaju
visoko obrazovanje pokazuje da bi finansijsko siromaStvo moglo biti slu€ajnost i da povremeno pogada porodice koje Zive u dobrim
uslovima kada se radi o stanovanju.

Uslovi stanovanja medu najsiromasnijom i ostalom decom izgledaju slicno kada se analiziraju u kontekstu jaza siromaStva na osnovu
indeksa blagostanja (MICS podaci) i zasnivaju se na ekvivalentnim raspolozivim prihodima porodice (podaci ankete EU-SILC) u smislu
da se najsiromasnija deca suotavaju sa uslovima stanovanja nizeg kvaliteta. Medutim, zakljucci o pitanjima Zivotnog okruzenja razlikuju
se u dva istraZivanja. U istrazivanju MICS6 primecuje se da se imucnija deca suogavaju sa veéom bukom, zagadenjem i kriminalom/
nasiljem u svom okruZenju, dok podaci ankete EU-SILC nisu pokazali razliku izmedu dve grupe dece u tom pogledu. Jedan od glavnih
razloga za to je Cinjenica da je uticaj podele izmedu gradskih i ruralnih podrucja mnogo jaci na indeks blagostanja nego na raspolozive
prihode. Drugim recima, deca u ruralnim podrucjima zive u uslovima manjeg materijalnog blagostanja, ali uzivaju u cistijem, bezbedni-
jem i tiSem okruzenju.
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ZAKLJUCAK

Ova analiza je pocela nalazom da, prema statistickim merenjima relativnog i apsolutnog siromastva, deca u Srbiji nisu osetila prednosti
ekonomskog napretka u istoj meri kao odrasli. Sa namerom da saznamo viSe o determinantama, karakteristikama i ishodima siromas-
tva dece u Srbiji, sproveli smo analizu podataka iz istrazivanja MICS6 i ankete EU-SILC 2019 sa fokusom na decu. Na$ osnovni cilj bio
je da koristimo podatke iz istraZzivanja MICS6, jer ovaj skup podataka sadrzi mnogo korisnih informacija o Zivotnim uslovima i razvoju
dece. Podatke iz ankete EU-SILC koristili smo kako bismo proverili da li su glavni zakljuéci o siromastvu dece sli¢ni ukoliko se zasnivaju
na merenju finansijskog siromastva.

Analiza podataka iz istrazivanja MICS6 pokazala je da ne postoji znacajna razlika u siroma$tvu izmedu decaka i devojcica te izmedu
razlicitih starosnih grupa (0-4, 5-14, 15-17). To je potvrdeno uzorkom ankete EU-SILC. Ipak, postoje neke jace determinante siromas-
tva. Jedna od njih je region stanovanja; naime, siromastvo dece je viSe koncentrisano u §umadiji i Zapadnoj Srbiji te u Juznoj i Istocnoj
Srbiji nego u Beogradu, dok je Vojvodina izmedu ova dva ekstrema. To je joS jedan nalaz koji su potvrdili podaci ankete EU-SILC, koji
je pokazao da je siromaStvo dece dominantnije u juznim nego u severnim regionima Srbije. Jo§ snazniju determinantu, i u uzorcima
istraZivanja MICS i u uzorcima ankete EU-SILC, predstavlja vrsta naselja u kojem deca Zive. SiromaStvo dece je mnogo o¢iglednije u ru-
ralnim naseljima, posebno ukoliko je predstavljeno kroz MICS indeks blagostanja. Samo u regionu Beograda siromastvo dece u ruralnim
naseljima ne razlikuje se znacajnije od siromaStva dece u gradskim naseljima, pre svega zbog mnogo manje prevalencije siromastva u
selima oko Beograda. Kada je re¢ o siromaStvu romske dece u ruralnim podrucjima, nema znacajne razlike izmedu regiona. Medutim,
Sto se tice gradskih naselja, romska deca iz Sumadije i Zapadne Srbije znatno su manje siromasna od romske dece iz gradskih naselja
u drugim regionima.

Slede¢u snaznu determinantu siroma$tva predstavlja nivo obrazovanja roditelja. U istrazivanju MICS ova determinanta je prikazana
kroz obrazovanje majke, a u anketi EU-SILC kroz nivo obrazovanja oca ili majke, u zavisnosti od toga ¢iji je nivo obrazovanja visi. Koji
god pokazatelj bio, zakljuéak je da je siromaStvo dece mnogo ¢eScée u porodicama u kojima roditelji imaju nize obrazovanje (osnovno ili
su bez obrazovanja). Cinjenica da je nisko obrazovanije tipicnije za ruralna podrugja ukazuje na interakciju ovih determinanti i posleditnu
slozenost aktivnosti potrebnih za borbu protiv siroma$tva dece. To najbolje ilustruje Cinjenica da udeo siromasnih ¢ak i medu decom
majki koje imaju visoki nivo obrazovanja u negradskim podru¢jima iznosi 8,7 %.

U podacima istrazivanja MICS6 analizirano je jo$ nekoliko determinanti za koje se pokazalo da uti¢u na siroma$tvo dece. Kao $to se i
ocekivalo, jedna je bila nezaposlenost nosioca domacinstva, ali je znacajnija etnitka pripadnost nosioca domacinstva. U potonjem sluca-
ju bilo je vrlo jasno da se deca boSnjackog, a posebno romskog porekla, suo¢avaju sa mnogo ve¢om prevalencijom siromastva od ostale
dece u Srhiji. Siromastvo je mnogo teSée medu decom romskog porekla, i u gradskim i u ruralnim naseljima, dok za decu bo$njatkog
porekla to vazi samo za ruralna naselja. S obzirom na to da se za viSe stope siromaStva medu Romima u Srbiji zna ve¢ decenijama i da
to predstavlja ukorenjen problem, siromastvo romske dece analizirano je kroz poseban uzorak koji se u okviru MICS istraZivanja u Srbiji
redovno istrazuje joS od prvog MICS istrazivanja. Ova analiza generalno pokazuje da je siromaStvo dece dominantnije medu romskom
decom nego medu ostalom decom, zbog Gega se ona suotavaju sa oskudnim finansijskim resursima i mnogo gorim uslovima stanovanja.

U pogledu karakteristika siromaStva dece u Srhiji, analizirali smo nekoliko aspekata, npr. finansijski polozaj, uslove stanovanja i vla-
sniStvo nad imovinom. Razlika u finansijskom polozaju domacinstava u kojima deca Zive jedan je od najznacajnijih faktora koji uticu na
razlike izmedu najsiromasnijih 20 procenata i ostale dece. Dve glavne karakteristike finansijskog polozaja koje uticu na razlike izmedu
najsiromasnije i ostale dece jesu NSP i zarada. NSP (i druga socijalna davanja) predstavljaju tipicniji izvor prihoda za najsiromasnija
domacinstva, dok je prihod od zarade tipican za imucnija domacinstva. Ipak, iako se ocekuje da su najsiromaSnija domacinstva sa
decom korisnici programa ekonomske pomoci ¢eSée od drugih domacinstava, to vaZi samo za gradska domacinstva. U ruralnim po-
dru¢jima ne postoji statisticki znacajna razlika izmedu dece iz najsiromasnijih 20 procenata domacinstava i ostale dece u tom pogledu,
$to jo$ jednom ukazuje na ukorenjenost siromaStva seoske dece. Jedan od glavnih razloga zaSto deca iz 20 procenata najsiromasnijih
domacinstava ne primaju DD predstavlja to $to je njihovim roditeljima reéeno da ne ispunjavaju uslove za njega, a to ukazuje na dobro
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poznatu ¢injenicu da su mere novéane socijalne pomoci u Srbiji dobro targetirane, ali su uskog opsega. Dodatna analiza je ukazala na
jos dve vrste prihoda: prihode od samozaposlenosti i od penzija. Ove dve vrste prihoda su vazne za sprecavanje siromastva dece, prva u
gradskim naseljima, a druga u ruralnim naseljima. Penzija u domacinstvu je vazna i za izlazak romske dece iz siromasStva.

Analiza pokazatelja materijalnog blagostanja koji se zasnivaju prvenstveno na imovini domacinstva i licnoj imovini pokazuje da se
najsiromasnijih 20 procenata i ostala deca ne razlikuju znacajnije samo u pogledu osnovnih komponenti. Slicni udeli dece iz obe grupe
imaju struju, televizor, telefon, krevet, sto sa stolicama i orman. S druge strane, deca iz imuénijih domacinstava imaju bolji pristup
internetu, laptop radunarima i brojnim aparatima za domacinstvo. Ova situacija je loSija za romsku decu, jer ta deca iz tri najniza decila
po blagostanju znatno ¢eSée nemaju ¢ak ni pomenute osnovne komponente u odnosu na ostalu romsku decu.

U pogledu kvaliteta stanovanja i pitanja Zivotnog okruZenja, jedini pokazatelj po kojem je velika vecina dece u istoj situaciji, bez obzira
na Zivotni status ili status blagostanja, jeste vlasniStvo nad stanom/kucom. To vaZi i za romsku decu. Ostali analizirani pokazatelji
pokazuju, generalno, da se gradska deca suocavaju sa gorim okruzenjem u kojem Zive (zagadenje vazduha/vode i kriminal/nasilje),
dok deca iz ruralnih podrucja imaju gori kvalitet stambenih jedinica. Medutim, ovo drugo vazi u mnogo vecoj meri za najsiromasniju
decu iz seoskih podrucja. Njima, teSée nego ostaloj deca, nedostaje kupatilo ili toalet na ispiranje u kuci, prirodno svetlo ili imaju trule
prozore i vrata, vlazne zidove ili krov koji prokiSnjava. Romska deca, od kojih vecina Zivi u gradskim podru¢jima, takode se suo¢avaju sa
zagadenjem vazduha/vode (njih viSe od 50 procenata) bez obzira na status blagostanja domacinstva, dok je kvalitet stanovanja znatno
lo8iji za najsiromasnijih 60 procenata romske dece nego za ostale.

Siromastvo dece proizvodi razli¢ite ishode koji su vazni za rast i razvoj deteta:

A Siromastvo utite na rast dece i intenzivira zaostajanje u rastu, a krititna razlika u tom pogledu se pojavljuje izmedu najsiromasnije
i ostale dece u gradskim podrucjima. S druge strane, gradska deca koja nisu siroma3na ¢eSce su gojazna od najsiromasnije gradske
dece. Medu romskom decom prevalencija zaostajanja u rastu je najveci problem vezan za uhranjenost i mnogo je prisutniji medu
decom iz najniza tri decila prema blagostanju.

A Sa nasilnim disciplinovanjem se suocava viSe od 40 procenata dece i u tom pogledu nema znacajne razlike izmedu kategorija
blagostanja medu decom od 1 do 14 godina starosti, bez obzira na podrucje stanovanja. Isto vazi i za najsiromasniju i ostalu romsku
decu, ali je prevalencija nasilnog disciplinovanja mnogo ve¢a medu romskom decom nego medu decom iz opSte populacije u Srbiji
(blizu 70 procenata u poredenju sa nesto viSe od 40 procenata u nacionalnom uzorku).

A Pohadanje predSkolskog obrazovanja se znacajno povecava kako raste skor indeksa blagostanja. Ova tendencija je manje naglaSe-
na u ruralnim podrucjima, ali to je prvenstveno zbog rasprostranjenog nedostatka predSkolskih ustanova u ruralnim naseljima, $to
bi se moglo smatrati strukturnim siromaStvom dece iz ruralnih podrucja uop$te. Jednu od posledica veéeg pohadanja predSkolskog
obrazovanja predstavljaju velike razlike u domenu poznavanja slova i brojeva (deca starosti od 3 do 4 godine iz gornja ¢etiri kvintila
imaju bolji skor od najsiromasnije dece). Medu romskom decom nema razlike izmedu najsiromasnije i ostale dece u pogledu poha-
danja predSkolskog obrazovanja, ali ona pohadaju ovaj nivo obrazovanja mnogo rede nego deca iz nacionalnog uzorka. Do slitnog
zakljutka se dolazi i u pogledu postignuéa u domenu poznavanja slova i brojeva: nema jaza siromastva, ali je postignuée manje nego
u nacionalnom uzorku.

A Problemi sa pohadanjem Skole medu najsiromaSnijom decom nastavljaju se na nivou osnovne Skole. Broj upisane dece je visok,
ali u ruralnim podrugjima najsiromasnija deca pohadaju osnovnu Skolu znatno manje od ostale dece (88,6 procenata prema 99,4
procenta). To znaci da iskljugivanje najsiroma3nije dece iz obrazovanja, posebno u ruralnim podrucjima, predstavlja konstantan
problem. Romska deca se ne razlikuju po pohadanju osnovne Skole u pogledu njihovog statusa siromaStva, ali je stopa pohadanja
kod njih znatno niZa nego u nacionalnom uzorku.

A Nanivou srednje Skole problem leZi u odustajanju od obrazovanja; razlika izmedu najsiromasnije i ostale dece po tome da li se na-
laze van sistema obrazovanja statisticki je znacajna — 17,5 procenata u odnosu na 1 procenat. Ove razlike se u slinim razmerama
uodavaju i u ruralnim i u gradskim podrucjima. Ovde se razlika pojavljuje i u uzorku iz romskih naselja. Siromasnija deca imaju nize
stope pohadanja Skole.
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A Udeo dece koja su ukljuéena u deciji rad u Srhiji je znacajan (9,5 procenata), ali to nije tipitno za najsiromasniju decu, jer ona i
ostala deca ucestvuju u decijem radu u sliénim procentima. Najsiromasnijih 20 procenata i ostala deca znatno se razlikuju samo
u bavljenju ekonomskim aktivnostima ispod granice za dati uzrast, a to se dogada uglavnom u gradskim podrugjima. PoSto se
sakupljanje otpada viSe ne nalazi na listi ekonomskih aktivnosti u MICS istrazivanju, deciji rad je manje prisutan kod romske dece
nego u op$toj populaciji u Srbiji; medutim, ona su izloZenija opasnom radu.

A Dediji brak je prisutan u Srbiji i, ako se posmatra iz perspektive siromastva, mnogo je zastupljeniji medu Zenama iz najsiromasnijih
20 procenata domacinstava (5,1 procenat) nego medu ostalim 7enama (0,8 procenata). Ovaj trend je viSe prisutan u gradskim
nego u ruralnim naseljima. Deciji brak je ogroman problem u romskoj zajednici: de¢iji brakovi su skoro deset puta ¢e$¢i u romskoj
populaciji nego u opstoj populaciji Srbije. Medutim, iako je dediji brak bio eS¢i medu Zzenama iz tri najniza kvintila blagostanja nego
medu Zenama iz dva najviSa kvintila, ne postoji takva razlika kada razmatramo romske devojke koje sada imaju od 15 do 19 godina.
To moZe znatiti da napori u praveu iskorenjivanja decijeg braka konacno donose rezultate.
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PREPORUKE

Gore predstavljena analiza pokazuje da se neka deca u Srbiji od rodenja suotavaju s mnogo vecéim rizikom od siromastva. Ona vrlo rano
zakorace na put ka siromastvu i, kako prolazi vreme, imaju sve manje i manje mogucnosti da to promene. Ovaj zakljucak je u skladu s
naSom uvodnom napomenom da deca u Srhiji nisu osetila prednosti nedavnog ekonomskog napretka u istoj meri kao i odrasli.

Ukorenjeno siromastvo dece u Srbiji praceno je politickim okvirom koji je nedovoljan za borbu protiv siromastva. lako je relativna stopa
siromaStva u Srbiji stabilna (oko cetvrtine stanovnis$tva ve¢ skoro 10 godina), a stopa rizika od siromastva je joS vecéa medu decom,
Strategija za smanjenje siromastva nije ponovo usvajana posle 2012. godine. Program ekonomskih reformi, koji se obiéno smatra
op$tim dokumentom javne politike za sve razvojne ciljeve, ukljuéujuéi socijalnu politiku, sadrZi samo jednu strukturnu reformu u oblasti
socijalne zaStite: uvodenje integrisanog sistema socijalnih karti.?® Jo$ jedan dokument javne politike koji bi mogao da bude relevantan
za borbu protiv siromasStva dece jeste Strategija razvoja socijalne zaStite. Ova strategija je izradena za period od 2019. do 2025. godi-
ne, ali je Vlada nikada nije usvojila. Slitna je situacija i sa Zakonom o razvoju socijalne zastite. Zakon o izmenama i dopunama Zakona o
socijalnoj zastiti izraden je 2018. godine, ali nije usvojen.

Analiza determinanti siromaStva dece koja je gore predstavljena ukazala je na dve grupe dece medu kojima je siroma$tvo koncentrisa-
nije i koje se na neki nacin teritorijalno razlikuju od vecine ostale dece. Ove dve grupe su deca iz ruralnih podrucja i deca iz nehigijenskih
naselja. U slu¢aju potonjih uglavnom se radi o gradskim naseljima, u kojima gotovo iskljucivo Zivi romska populacija.

Preporuke date u nastavku imaju za cilj reSavanje najhitnijih problema siromastva koji se uocavaju iz MICS podataka i usmerene su na
gore opisane dve najugrozenije grupe i na najkriticnije dimenzije njihovog siromastva i deprivacije.

1. Diversifikacija i poveéanje novéane pomo¢i najsiromasnijim porodicama sa decom.
1.1. Povecéanje iznosa NSP i DD.
1.2. UblaZavanje uslova za NSP kako bi se omogucio veéi obuhvat.

1.3. Obezbedenje dosledne primene uredbe kojom se romskim porodicama bez registrovanog prebivali§ta omogucava da se prijave
za NSP preko Centra za socijalni rad.

1.4. UblaZavanje uslova za pristup popustima na racune za komunalne usluge najsiromasnijim domacinstvima.
1.5. Unapredenje infrastrukture i podrka izgradnji stambenih jedinica u ruralnim podrucjima i romskim naseljima.

2. Obezbedivanje Sireg pristupa svim nivoima obrazovanja deci iz kategorija stanovnistva sa niskim stopama

.....

i u romskim naseljima.

2.1. Obezbedivanje adaptacije drugih vrsta infrastrukture zajednice u predskolska okruzenja (kada uslovi to dozvoljavaju) i/ili
unapredenje prevoza do predSkolskih ustanova u ruralnim podruéjima i u romskim naseljima ili blizu njih.

2.2. Obezbedivanje vece diversifikacije predSkolskih programa.
2.3. Staranje da se uzmu u obzir pitanja pravednosti pri upisu u predSkolske ustanove.

2.4. Organizacija kampanja za informisanje javnosti i podizanje svesti u ruralnim podrucjima i romskim naseljima sa fokusom na
prednosti predSkolskog obrazovanja za razvoj deteta i nastavak obrazovanja.

2.5. Podizanje kapaciteta lokalnih samouprava za zadovoljavanje osnovnih obrazovnih potreba, ukljuéujuci transport, dece iz siro-
masnih domacinstava i dece koja se suotavaju sa viSestrukim deprivacijama.

25 Zakon o socijalnoj karti donet je 2021. godine.
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3. Unapredenje digitalne pismenosti i kompetencija dece.
3.1. Omogucavanije boljeg pristupa internetu i raGunarima deci u ruralnim podrucjima i romskoj deci.

3.2. Unapredenje razvoja digitalnih kompetencija dece iz ruralnih podrucja i romske dece.
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ANEKSI

Aneks 1. Testiranje razlika izmedu decila i kvintila indeksa blagostanja

Tabela 1. Distribucija razliéitih ekonomskih pokazatelja u pet kvintila indeksa blagostanja

Procenat razliéitih kategorija u okviru pet kvintila indeksa blagostanja, Srbija, 2019.

Kvintil indeksa blagostanja

Najsiromasniji Drugi Srednji Getwrti  Najbogatiji Ukupno
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Pomo¢ primljena Da 29,9 16 5,0 35 09 92
kroz novéanu
socijalnu pomoé ~ Ne 70,1 88,4 95,0 96,5 99,1 90,8
Prihod od zarade Bez zarade 331 209 10,7 11 8.9 15,3
Zarada 66,9 791 89,3 92,3 91,1 84,1
Prihod od Bgz prihoda 55,4 na 79,0 85,5 86,4 16,1
socijalnih P”h.Od qd
primanja socijalnih 446 28,6 21,0 145 13,6 23,3
primanja
Neki izvor
Bez izvora prihoda 98,8 99,8 99,8 100,0 100,0 99,7
prihoda Bez izvora
prihoda 1,2 0,2 02 0,0 0,0 0,3
Da li se dogodilo
da domacinstvo  Da 499 26,9 23,3 18,5 12,8 249
nije bilo u stanju
da placa racune
za komunalne Ne 50,1 731 16,7 815 87,2 751
usluge
Dali
domacdinstvo Da 76,9 94,6 92,5 98,1 98,8 93,0
mozZe sebi
da priusti da
adekvatno greje  Ne 23,1 54 15 19 1,2 10

svoj dom
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Tabela 2. Distribucija razlicitih ekonomskih pokazatelja u 10 decila indeksa blagostanja

Procenat razliéitih kategorija u okviru 10 decila indeksa blagostanja, Srbija, 2019.

Percentilna grupa com1

1decil 2 decil 3.decil 4. decil 5.decil 6.decil 7.decil 8.decil 9.decil 10.decil O uP"
Ukupno 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
Pomoc¢
primijena Da 441 121 121 1 5.4 46 33 36 15 05 9.2
kroz
novcanu
socijalnu Ne 559 879 819 889 946 954 967 964 985 995 908
pomo¢
Prifod od E;éde 316 216 192 224 99 114 6.3 91 104 76 153
zrade oo 624 124 808 716 901 886 937 909 896 924 847

Bez

Prihod od _prihoda 50,0 62,1 70,9 ng 14,1 83,6 83,7 8174 83,5 89,0 16,1

socijalnih  Prihod od
primanja  socijalnih 50,0 37,9 29,1 28,2 25,9 16,4 16,3 12,6 16,5 1,0 23,3

primanja
Neki izvor
Bez prihoda 98,9 986  100,0 99,7 99,9 997 1000 1000 1000 1000 99,7
izvora Nema
prihoda  jzvora 11 14 0,0 03 0,1 0,3 0,0 0,0 0,0 0,0 03
prihoda
Dalise
dpgo—
filoda  p 598 382 295 246 262 206 202 167 130 127 249
domacin-
stvo nije
bilou
stanju
davplaéa
oo e Ne 402 618 705 754 138 794 7198 833 810 813 751
nalne
usluge
Dali
domacin- - py 71,4 837 95,1 94,2 90,3 945 97,9 98,3 98,3 99,2 93,0
stvo moze
sebi da
priusti da
adekvat-
nogreje N 28,6 16,3 49 58 9,7 55 21 17 17 08 70

svoj dom
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Tabela 3. Distribucija razli¢itih ekonomskih pokazatelja u pet kvintila indeksa blagostanja, uzorak iz romskih naselja

Procenat razli¢itih kategorija u okviru pet kvintila indeksa blagostanja, romska naselja u Srbiji, 2019.

Kvintil indeksa blagostanja

Najsiromashniji Drugi Srednji Cetvrti Najbogatiji Ukupno
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Pomo¢ primljena Da 79,5 718 69,6 62,1 445 68,3
kroz novéanu
socijalnu pgmoé Ne 20,5 222 30,4 379 55,5 31,7
Prihod od zarade Bez zarade 433 38,7 38,8 339 335 38,1
Zarada 56,7 61,3 61,2 66,1 66,5 61,9
Prihod od Be.z prihoda 17,4 10,9 13,6 18,0 29,7 173
socijalnih P”h.‘]d qd
priman;a sqcualmh 82,6 89,1 86,4 82,0 70,3 82,1
primanja
Neki izvor
Bez izvora prihoda 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
prihoda Bez izvora
prihoda 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Da li se dogodilo
da domacinstvo  Da 82,1 81,5 80,1 .5 58,7 15,3
nije bilo u stanju
da placa radune
za komunalne Ne 179 18,5 19,9 28,5 41,3 24,1
usluge
Dali
domacinstvo Da 44,0 46,6 58,0 67,4 19,5 514
moze sebi
da priusti da
adekvatno greje  Ne 56,0 534 42,0 32,6 20,5 42,6

svoj dom
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Tabela 4. Distribucija razlicitih ekonomskih pokazatelja u 10 decila indeksa blagostanja, uzorak iz romskih naselja

Procenat razliéitih kategorija u okviru 10 decila indeksa blagostanja, romska naselja u Srbiji, 2019.

Percentilna grupa com1

1. 2. 3. 4. 5. 6. 1. 8. 9. 10.  Ukupno
decil decil decil decil decil decil decil decil decil decil

Ukupno 100,0 1000 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,0
Pomo¢ primljena kroz Da 73,9 85,4 16,1 79,5 70,5 68,9 68,8 54,1 515 35,5 68,3
novGanu socijalnu pomo¢  Ne 261 146 239 205 295 311 312 453 485 645 31,7
Prihod od zarade Bez zarade 395 474 430 341 443 340 337 342 350 316 38,1
Zarada 605 526 570 659 557 660 663 658 650 684 61,9
Bez prihoda 238 108 84 135 170 106 171 190 250 357 17,3
Prihod od socijalnih Prihod od
primanja socijalnih 762 892 916 865 830 894 829 810 750 643 82,1
primanja
Eﬁﬁg'dzav”r 999 1000 1000 1000 999 1000 1000 1000 1000 1000 100,0
Bez izvora prihoda Bez ivora
prihoda 0,1 0,0 0,0 0,0 01 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Da li se dogodilo da Da 843 804 826 804 840 772 806 621 690 458 75,3
domacinstvo nije bilo u
stanju da placa ratune za ~ Ne 157 196 174 196 160 228 194 379 310 542 247
komunalne usluge
Da li domacinstvo Da 31,8 56,7 404 532 535 619 623 727 154 846 514

e e Ne 682 433 596 468 465 381 317 213 246 154 426
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Aneks 2. Determinante siromastva dece, nacionalni uzorak

Tabela 1. Uticaj podruéja stanovanja na razliéite socijalne determinante siromastva dece

Procenat siromasne dece u razliéitim socijalnim kategorijama u gradskim i ostalim naseljima, Srbija, 2019.

. Najsiromashnijih
Ostali 20%
Podrutic Gradsko Ukupno 93,6 6,4
) Ostalo Ukupno 705 295
Beograd 93,4 6.6
Vojvodina 96,4 3,6
Gradsko Region Sumadija i Zapadna
Srbija 95,2 48
Podrutie Juzna i Istoéna Srhija 88,8 12
) Beograd 917 83
Vojvodina 15,5 245
Ostalo Region Sumadija i Zapadna
Srbija 67,6 32,4
Juzna i Istocna Srbija 59,3 40,7
Srpska 91,1 23
Madarska 95,8 472
Etnicka pripadnost Bosnjacka 84,4 15,6
Gradsko nosioca domacinstva  Rgmska 19.8 80.2
!)rugo_/ ne zeli da se 96,6 34
Podrutje Izjasni
Srpska 16,4 23,6
Madarska 65,9 341
Ostalo Etnicka pripadnost Bo3njacka 21,1 18,3
nosioca domacinstva  Rgmska 6.3 937
Drugo / ne Zeli da se
izjasni 306 34
Osnovno ili bez
obrazovanja 530 41,0
Gradsko Obrazovanje majke Srednje 962 38
Podruie Visoko 99,7 0,3
Osnovno ili bez
obrazovanja 345 655
Ostalo Obrazovanje majke Srednje 769 231
Visoko 91,3 8,1
Rad stat ) Zaposlen 953 41
adni status nosioca
Gradsko domadinstva Nezaposlen 86,1 13,9
Podrutic Neaktivan 90,4 9,6
) . _ Zaposlen 733 26,1
Ostalo Radni status nosioca Nezaposlen 42,0 58,0

domacinstva

Neaktivan 69,7 30,3
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Ostali Najsiroma§2|gj;i/:

E;]E(?l?rlgsmr?)%iteljem 9.2 38

Gradsko Veligina domacinstva 3-4 8lana 972 28

.. 5+ Elanova 90,6 9,4
Podrutie Domacinstvo sa

samohranim roditeljem 371 (62.9)

Ostalo Veligina domacinstva 34 8lana 725 275

5+ Elanova 70,5 29,5

1,00 95,9 4

Gradsko Broj dece od 0 do 17 2,00 971 29

Podrutje 3+ 84,7 153

1,00 ni 28,3

Ostalo Broj dece od O do 17 2,00 75,5 245

3+ 62,5 315

Tabela 2. Uticaj etniéke pripadnosti nosioca domacinstva na razlicite socijalne determinante siromastva dece

Procenat siromasne dece u kategorijama interakcije izmedu etnicke pripadnosti nosioca domacéinstva i razlicitih
drugih drustvenih kategorija, Srbija, 2019.

. Najsiromasnijih
Ostali 20%
Srpska Ukupno 88,4 11,6
Srpska i druga [1] Druga i ne Zeli da se
izjasni Ukupno 59,3 40,1
Osnovno ili bez
o obrazovanja 514 425
Srpska Obrazovanje majke Srednje 871 129
Srpska i druga Visoko — 97,3 21
Osnovno ili bez 283 n7
Druga i ne zeli da se o obrazovanja ’ '
izjasni Obrazovanje majke Srednje 82,0 18,0
Visoko 99,6 04
Radni stat . Zaposlen 90,9 91
adni status nosioca
Srpska domadinstva Nezaposlen 115 22,5
Sroska i druea Neaktivan 83,9 16,1
P & N i ot o Zaposlen 61,0 39,0
ruga i ne zeli da se adni status nosioca
izjasni domacinstva Nezaposlen 216 124
Neaktivan 62,8 312
Domacinstvo sa
N samohranim roditeljem 88,9 11
Srpska Veli¢ina domacinstva 34 tlana 921 79
Srpska | druga 5+ clar,1_0va 86,3 13,7
Domaclns_tvo sa 702 )
Druga i ne 7eli da se B samohranim roditeljem '
izjasni Velicina domacinstva 374 1ang 765 235
5+ tlanova 529 471
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Ostali Najsiroma§2|:]i|;i/:

1,00 88,1 1.9

Srpska Broj dece od 0 do 17 2,00 90,3 9,7

. 3+ 84,6 154
Srpska i druga T 100 137 26,3
.[;Jr:;grﬂ ineZelidase  pigecood0do17 200 69,4 306

3+ 471 529

[1] Zbog malog broja slucajeva, svi nosioci domacinstava koji su pripadnici etnickih manjina grupisani su u ,,druga”.
() Brojevi koji se zasnivaju na 25 do 49 neponderisanih slugajeva.
(*) Brojevi koji se zasnivaju na manje od 25 neponderisanih slucajeva.
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Tabela 3. Uticaj nivoa obrazovanja majke na razliéite socijalne determinante siromastva dece

Procenat siromasnih dece u kategorijama interakeije izmedu nivoa obrazovanja majke i razliéitih drugih
drustvenih kategorija, Srbija, 2019.

Ostali Najsiromaszlgj;i/:
Osnovno ili bez
. - obrazovanja Ukupno 411 58,9
Obrazovanie majke  “gpoyie Ukupno 86,5 135
Visoko Ukupno 975 25
0 i Radi stat ' Zaposlen 444 55,6
snovno ili bez adni status nosioca
obrazovanja domacinstva Nezaposlen 223 LA
Neaktivan 38,5 615
Radni stat . Zaposlen 889 n1
. ) ) adni status nosioca
Obrazovanje majke Srednje domacinstva Nezaposlen 13,4 26,6
Neaktivan 83,8 16,2
Radni stat . Zaposlen 98,2 1,8
) adni status nosioca
Visoko domacinstva Nezaposlen 93,7 6,3
Neaktivan 96,0 40
Domacinstvo sa
; o 26,0 )
Osnovna ili bez . samohranim roditeljem
obrazovanja Velicina domacinstva 3-4 Glana 534 46,6
5+ ¢lanova 38,6 61,4
Domacginstvo sa
o ) . samohranim roditeljem 91.0 90
Obrazovanje majke Srednje Veli¢ina domacinstva 34 &lana 88.9 m
5+ Glanova 85,2 14,8
Domaginstvo sa
] . samohranim roditeljem 91.3 21
Visoko Veli¢ina domacinstva 34 &lana 98,1 19
o+ Clanova 910 30
0 i 1,00 46,5 535
snovno ili bez )
obrazovanja Broj dece od O do 17 2,00 50,7 493
3+ 32,8 67,2
1,00 88,3 n7
Obrazovanje majke Srednje Broj dece od 0 do 17 2,00 88,0 12,0
3+ 82,1 179
1,00 95,1 49
Visoko Broj dece od O do 17 2,00 98,1 19
3+ 98,8 1,2

() Brojevi koji se zasnivaju na 25 do 49 neponderisanih slucajeva.
(*) Brojevi koji se zasnivaju na manje od 25 neponderisanih slucajeva.
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Aneks 3. Karakteristike siromastva dece, nacionalni uzorak

Tabela 1. Karakteristike uslova stanovanja i okruZenja po podrué¢jima

Procenat distribucije dece prema odabranim karakteristikama uslova stanovanja, Srbija, 2019.

Podrucje Podrucje
Gradsko Ostala Gradsko Ostala
Najsiromasniji kvintil i ostali Najsiromasniji kvintil i ostali
Ukupno Ukupno Njjsi $nijih . Naisi Eniiih .
ajswomaszn(;{)l/o Ostali aj.«slrumaszrbuollo Ostali
Ukupno 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Domacinstvo Poseduje 88,3 96,6 85,5 88,4 92,2 98,5
poseduje stan/
kugi Iznajmljuje 1,7 3.4 145 1,6 1.8 15
Problem sa Da 17 16,9 38,0 99 34,6 95
stanom/
kuéom: krov koji
orokidnjava Ne 88,3 83,1 62,0 90,1 65,4 90,5
Problem sa Da 1838 29,2 535 16,4 50,1 206
stanom/kucom:
vlaga Ne 81,2 70,8 46,5 83,6 499 19,4
Problem sa Da 9,3 21,0 437 10 43,0 1.8
stanom/kucom:
trulez Ne 90,7 79,0 56,3 93,0 57,0 88,2
Stan/kuéa Da 11,5 8.9 31,5 10,2 12,4 14
previse mraéni  Ne 88,5 91,1 68,5 89,8 81,6 92,6
Stan/kucaima  Da 98,8 94,6 85,5 99,7 81,6 100,0
tu$ kabinu ili
kadu Ne 1,2 54 145 0,3 18,4 0,0
Domacinstvo 69,6 628 213 72,8 328 75,4
zamenjuje
namestaj kada se
pohaba ili o3teti Ne 304 31.2 18,1 212 61.2 24,6
Postojeci Da 21,3 12,4 21,1 21,3 95 13,6
problemi: buka  Ne 18,1 81,6 18,3 18,1 90,5 86,4
Postojeci Da 35,0 26,2 32,8 35,2 189 29,2
problemi: Zivotno
okruzenje Ne 65,0 73,8 67,2 64,8 81,1 70,8
Postojeci Da 14,1 6,6 15 149 31 8,1
problemi:
kriminal Ne 85,3 934 88,5 85,1 96,9 919
Domacinstvo g 99,1 94,7 86,4 100,0 81,9 100,0
nema toalet na
ispiranje i tus ili
kadu U kuci Da 0.9 53 13,6 0,0 18,1 0,0
Domacinstvo
ima krov koji Ne 75,5 62,6 42,3 11,1 36,2 13,6
prokisnjava, ili
vlazne zidove,
pod ili temelje, ili
trule prgzorske Da 245 37,4 51,1 22,3 63,8 26,4

okvire ili pod
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Aneks 4. Ishodi siromastva dece, nacionalni uzorak

Tabela 1. Upis u matiéne knjige rodenih po podrué¢jima

Procenat siromasne i ostale dece mlade od 5 godina prema toma da li izvr$en upis u matiénu knjigu rodenih

i procenat dece koja nisu upisana, Srbija, 2019.

Deca koja su upisana u mati¢ne knjige rodenih

Imaju izvod iz maticne

Ukupno  Broj dece

knjige rodenih Nemaizvoda .
Viden Nije viden HESaT R

Podrugie  _radsko Ukupno 83.1 16, 08 99.9 1075
% Ostalo  Ukupno 797 187 16 99,9 763
Najnizi kvintil - Najsiromagnijih 20% 67,1 324 05 100,0 69

Gradsko  indeksa
blagostanja Ostali 84,2 15,0 0.8 999 1.006

Podrutje P —

Najnizi kvintil  Najsiromasnijih 20% 731 26,0 05 99,7 235

Ostalo indeksa
blagostanja Ostali 82,6 15,4 2,0 100,0 5271

[1] MICS pokazatelj PR.1 — Upis u mati¢nu knjigu rodenih; SDG indikator 16.9.1

[A] Deca starosti od O do 1 godine su iskljugena jer se funkcionalne poteskoce prikupljaju samo za starost od 2 do 4 godine.

Tabela 2. Stanje uhranjenosti dece prema podruéju

Procenat siromasne i ostale dece mlade od 5 godina, prema stanju uhranjenosti, na osnovu tri antropometrijska
indeksa: telesna teZina za dati uzrast, telesna visina za dati uzrast i telesna tezina za datu visinu, Srbija, 2019.

TeZina za dati Visina za dati - .
T uzrast TeZina za datu visinu
- Zaostajanje u
Pothranjenost Zaosltlal!gggﬁ tezini u odnosu Gojaznost
na visinu

Procenata ispod Procenata ispod

Procenata ispod Procenata iznad

-2SD -3SD -2SD -3SD -2SD

-3SD  +2SD +3SD

(1] [2] [3] [4] [5] [6] [71 (8]
Podrutic Gradsko Ukupno 1,6 04 59 29 43 1,0 12,6 2,4
) Ostalo  Ukupno 0,4 0,0 49 0,7 0,8 0,0 9,1 2,5
Najnizi kvintil - Najsiromasnijih 20% (3,9) (0,00 (16,6) (1,4) (CH))] (0,00 (1,7 (0,0
Gradsko indeksa
blagostanja  Ostali 14 04 49 31 38 11 137 21
Podrucje R
Najnizi kvintil - Najsiromasnijih 20% 0.8 0,0 15 0,3 0.4 0.0 11 16
Ostalo  indeksa
blagostanja  Ostali 0,3 0,0 3,1 09 1,0 0,0 8.3 3,0
[1] MICS pokazatelj TC.44a — Prevalencija pothranjenosti (umerena i teska)
[2] MICS pokazatelj TC.44b — Prevalencija pothranjenosti (teska)
[3] MICS pokazatelj TC.45a — Prevalencija zaostajanja u rastu (umerena i teSka); SDG indikator 2.2.1
[4] MICS pokazatelj TC.45h — Prevalencija zaostajanja u rastu (teska)
[5] MICS pokazatelj TC.46a — Prevalencija zaostajanja telesne tezine u odnosu na visinu (umerena i teska); SDG indikator 2.2.2

[6] MICS pokazatelj TC.46b — Prevalencija zaostajanja telesne tezine u odnosu na visinu (teska)
[7] MICS pokazatelj TC.47a — Prevalencija gojaznosti (umerena i teSka); SDG indikator 2.2.2
[8] MICS pokazatelj TC.47b — Prevalencija gojaznosti (teska)

Napomena: Imenioci za telesnu teZinu za dati uzrast, telesnu visinu za dati uzrast i telesnu teZinu za datu visinu mogu da se razlikuju. Deca se iskljucuju iz jednog ili vise
antropometrijskih pokazatelja u slu¢ajevima kada njihova telesna teZina i visina nisu izmerene ili su neprecizne (naznaceno), ili kada podatak o njihovom uzrastu nije dostupan,

u zavisnosti od slucaja.
() Brojevi koji se zasnivaju na 25 do 49 neponderisanih slucajeva.
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Tabela 3: Obrazovanje u ranom detinjstvu po podruéjima

Procenat siromasne i ostale dece starosti od 36 do 59 meseci koja pohadaju obrazovanje u ranom detinjstvu,

Srbija, 2019.

Procenat dece

starosti od 36
do 59 meseci Broj dece starosti
koja pohadaju  od 36 do 59 meseci

obrazovanje u ranom

detinjstvu [1]
Podrutie Gradsko Ukupno 10,5 444
: Ostalo Ukupno 459 302
Najnizi kvintil indeksa ~Najsiroma3nijih 20% ) 29
N Gradsko blagostanja Ostali 751 415
) Ostalo Najnizi kvintil indeksa ~Najsiromasnijih 20% 1.8 94
blagostanja Ostali 614 208

[1] MICS pokazatelj LN.1 — Pohadanje obrazovanja u ranom detinjstvu
(*) Brojevi koji se zasnivaju na manje od 25 neponderisanih slucajeva.

Tabela 4. Indeks ranog razvoja deteta po podruéju

Procenat siromasne i ostale dece uzrasta od 3 do 4 godine koji se pravilno razvijaju u domenu poznavanja
slova i brojeva, fizikog razvoja, socio-emocionalnog razvoja i uéenja, kao i po indeksu ranog razvoja deteta,

Srbija, 2019.
Procenat dece starosti od 3 do 4 godine koja se i
pravilno razvijaju po naznaéenim domenima Indeks  Broj dece
P N Socio- P . ranog starosti
Moot K o slovai g 043004
brojeva ) razvoj brojeva
Podrutie Gradsko  Ukupno 39,3 100,0 98,1 100,0 98,4 444
) Ostalo  Ukupno 28,8 99,5 95,2 100,0 95,4 302
Najnizi kvintil ~ Najsiromasnijih « * X « .
Gradsko indeksa 20% ) (") *) (*) *) 29
.. blagostanja  Qstali 39,6 100,0 97,9 100,0 98,3 415
Podrute Nainizi kvintil Najsiroma3nijih
jnizi kvinti 13,1 100,0 98,5 100,0 99,3 94
Ostalo indeksa 20%
blagostanja  Qstali 35,9 99,3 93,7 100,0 93,6 208

[1] MICS pokazatelj TC.53 — indeks ranog razvoja deteta; SDG indikator 4.2.1
(*) Brojevi koji se zasnivaju na manje od 25 neponderisanih slucajeva.
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Tabela 5. Deé€iji brak po podrucjima

Procenat Zena starosti od 15 do 49 godina koje su prvi put stupile u brak ili vanbraénu zajednicu pre 15. rodendana,
procenti Zena starosti od 20 do 49 godina koje su stupile u brak ili vanbraénu zajednicu pre 15. odnosno 18. rodendana
i procenat Zena starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbraénoj zajednici, Srbija, 2019.

Zene starosti od 15 do

Zene starosti od 20 do 49 godina

Zene starosti od 15

49 godina do 19 godina
Procenat Procenat Procenat
Procenat - . . . °
. . . Zena koje  Zena koje e zena koje  Procenat
szz ':ukl?l: stlzrr(:)js:? 2: su stupile su stupile stg:zjs:? :: su trenutno Zena
u hrakpre 15do49 brak pre u brak pre 20do49 " braku ili starosti od
naves e?nih odina navrSenih navrSenih odina vanbraénoj 15do 19
15 godina g 15 godina 18 godina g zajednici godina
1] [2] [3]
Podruic Gradsko Ukupno 0,7 2.349 0,1 2,1 2141 2,1 208
) Ostalo  Ukupno 25 1.391 3.3 1,0 1.216 52 175
Najnizi Najsiromasnijih * * * * *
oo it 20% 96 100 () ) ) ) ()
indek
) blagostanja Ostal 03 2249 0,0 19 2052 18 197
Podrutie Najnizi Najsiromasnijih
Ostalo Kvintil 20% 4,0 390 6,8 22,3 328 1n,7 61
indeksa 19 1002 19 6.2 887 17 14

blagostanja Ostall

[1] MICS pokazatelj PR.4a — Degiji brak (pre navrSenih 15 godina); SDG 5.3.1
[2] MICS pokazatelj PR.4b — Deciji brak (pre navrSenih 18 godina); SDG 5.3.1
[3] MICS pokazatelj PR.5 — Mlade Zene starosti od 15 do 19 godina koje su trenutno u braku ili vanbracnoj zajednici
(*) Brojevi koji se zasnivaju na manje od 25 neponderisanih slucajeva.
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Aneks 5. Determinante siromastva dece, uzorak ankete EU-SILC

Tabela 1. Uticaj regiona stanovanja NUTS1 na razlicite socijalne determinante siromastva dece

Procenat siromasne dece u razliéitim socijalnim kategorijama u Severnoj i Juznoj Srbiji, EU-SILG, Srbija, 2019.

Ostali Najsiroma§2|:]i£ills
o Sever Srbije Ukupno 81,0 19,0
Rogion NUTST Jug Stbije Ukupno 68.1 319
dsk 47 15,
Sever Srhbije Vrsta naselja Cradsko 8 53
Recioni NUTS] Ostalo 12,1 219
: Jug Srbije Vrsta naselja Cradsko 780 220
& o1l : Ostalo 56,8 432
Nivo obrazovanjaoca  Osnovno ili bez 12,0 88,0
Sever Srhiie il majke, u zavisnosti _0brazovanja
y od toga Giji je nivo Srednje 16,5 235
obrazovanja visi Visok 1
Regioni NUTST SOK0__ 985 a
Nivo obrazovanjaoca  0Snovno ili bez 3.8 96,2
Jue Stbile il majke, u zavisnosti _obrazovanja
& orby od toga Giji je nivo Srednje 60,6 39,4
obrazovanja visi Visoko 924 76
Tabela 2. Uticaj interakeije vrste naselja u kojem dete stanuje i nivoa obrazovanja oca ili majke, u zavisnosti
od toga ciji je nivo obrazovanja visi, na siromastvo dece
Procenat siromasne dece u kategorijama interakeije izmedu vrste naselja i obrazovanja roditelja, EU-SILC,
Srbija, 2019.
Ostali Najsiroma§2|bij;illt:
Vista naselia Gradsko Ukupno 81,9 18,1
! Ostalo Ukupno 63,0 37,0
Nivo obrazovanjaoca  OSnovno ili bez 182 81.8
Gradsko ili majke, u zavisnosti _0brazovanja
od toga &iji je nivo Srednje 739 26,1
obrazovanja visi Visoko 972 28
Vrsta naselja - : :
Nivo obrazovanjaoca  OSnovno ili bez 15 985
Ostalo il majke, u zavisnosti _obrazovanja
od toga Giji je nivo Srednje 61,8 38,2
obrazovanja visi Visoko 90,2 98
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Aneks 6. Karakteristike siromastva dece, uzorak ankete EU-SILC

Tabela 1. Interakeija nivoa obrazovanja oca ili majke, u zavisnosti od toga ¢iji je nivo obrazovanja visi,
i karakteristika kvaliteta stanovanja medu najsiromasnijim decom

Procenat najsiromasnije dece sa razlicitim karakteristikama u pogledu stanovanja u okviru razli¢itih nivea
obrazovanja roditelja sa viSim nivoom obrazovanja od drugog roditelja, EU-SILC, Srbija, 2019.

Najsiromasnijih

Ostali 20% Ukupno
Ukupno 100,0 100,0 100,0
Vlasnik 81,8 45,6 48,9
o Vlasnistvo nad
Osnovno ili bez : Zakupac/
. stambenim 0,0 52 4]
obrazovanja jedinicama podzakupac
Besplatan smestaj 18,2 492 46,3
Nivo obrazovanja Vlasnik 14,6 7.8 13,1
oca ili majke, Vlasni$tvo nad
u zavisnosti od Srednje stambenom Zggggﬁﬁlac 6,2 40 55
toga Giji je nivo jedinicom p p
obrazovanja visi Besplatan smestaj 19,2 24,2 20,8
Vlasnik 78,8 66,6 18,3
Vlasnistvo nad
Visoko stambenom Zﬂﬁgﬁﬁﬁ/ ac 8,0 15 8,0
jedinicom p p
Besplatan smestaj 132 259 13,7
Osnovno iI_i bez Fiksni ili mobilni Da 8138 89,3 88,6
Nivo obrazovanja obrazovanja telefon Ne 18,2 10,7 114
oca ili majke, o L Da 994 976 98,8
u zavisnosti od Srednje [gfggl:“ mabilni
toga Giji je nivo Ne 06 2.4 12
obrazovanjavisi Fiksi i mobilni D2 985 1000 986
telefon Ne 15 0,0 14
Osnovno iI_i bez Da._li imate TV u Da 8138 N2 12,2
Nivo obrazovanja ~_00razovania boji? Ne 182 288 218
oca ili majke, - Da 99,8 96.8 98,8
u zavisnosti od Srednje E;a_illl;mate Wu
toga iji je nivo I Ne 0.2 32 12
obrazovanja visi Visolo Da._li imate TV u Da 100,0 97,8 999
boji? Ne 0,0 2,2 0,1
Osnovno iI_i bez Da li imate Da 6738 6,3 12,0
Nivo obrazovanja obrazovanja raéunar? Ne 32.2 937 88,0
oca ili majke, - Da 90,8 655 8258
u zavisnosti od Srednje rDa%llJn'zr::?,te
toga Giji je nivo ’ Ne 9.2 34,5 172
obrazovanja visi Visolo Da li imate Da 96,8 93,4 96,7
racunar? Ne 3,2 6,6 3,3
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. Najsiromasnijih
Ostali 20% Ukupno
Osnovno ili bez Da li imate maginu ~ Da 818 41,9 510
Nivo obrazovanja obrazovanja za pranje vesa? Ne 18.2 5211 490
oca ili majke, i snu  Da 99,8 917 97,2
u zavisnosti od Srednje Dall |m'ate njagmu
toga Eiji je nivo Za pranje vesar Ne 02 83 28
obrazovanja visi Visoko Da li imate maginu ~ Da 100,0 91.8 999
za pranje ve$a? Ne 0,0 2.2 01
Osnovna ili bez Da li imate Da 818 18,6 24,4
Nivo obrazovanja obrazovanja automobil? Ne 18,2 814 756
oca ili majke, i Da 85,2 68,2 798
u zavisnosti od Srednje Dat“ 'mﬁ.tl‘??
toga &iji je nivo automobit: Ne 14,8 31,8 20,2
obrazovanja visi Visoko Da li imate Da 90,1 729 89,4
automobil? Ne 99 21,1 10,6
Osnovno ili bez Zamenjuje Da 0,0 43 39
Nivo obrazovanja obrazovanja pohabani namestaj  Ng 100.0 957 96,1
oca ili majke, uj Da 413 19,7 345
u zavisnosti od Srednje Zalt?ebnjum Stai
toga Giji je nivo poniabaninamestaj  Ne 58,7 803 65.5
obrazovanja visi Visolo Zamenjuje Da 67.1 312 65.6
pohabani namestaj  Ng 32.9 68.8 34,4
Osnovno ili bez Toalet sa Da 16,8 96,9 98,1
Nivo obrazovanja  Obrazovanja ispiranjem Ne 23,2 43,1 413
oca ili majke,
u zavisnosti od Srednje Toalet sa Da 997 916 i
toga Ciji je nivo ISpiranjem Ne 0,3 8.4 29
obrazovanja visi _ Toalet sa
Visoko ispiranjem Da 100,0 100,0 100,0
Osnovno ili bez Kadaili tus u Da 16,8 98,6 60,3
Nivo obrazovanja  Obrazovanja stanu/kuci Ne 232 M4 39,7
oca ili majke, oy
u ZaVISHDStI Od Srednje Kada ||| tl‘!S u Da 99,8 92,9 97,6
toga &iji je nivo stanu/kuci Ne 0,2 71 24
obrazovanja visi -
Visoko Kada lll s Da 100,0 100,0 100,0

stanu/kuci
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Najsiromasnijih

Ostali 20% Ukupno
Krov koji
proki$njava, ili Da 91,0 81,7 825
Osnovno ili bez vlazni zidovi/pod/
obrazovanja temelji, ili truli
prozorski okviri Ne 9,0 18,3 17,5
ili pod
. . Krov koji
a2 prokignjava, il Da 144 229 171
u zavis‘[llolsti _od Srednje \tllli?Tzlgijlzuljlllj\tlll'{J [I)iOd/
f)%grgz?)lcajﬁ'g Ivvi%i prozorski okviri Ne 85,6 171 829
I ili pod
Krov koji
prokignjava, ili Da 11 0.0 6.8
) vlazni zidovi/pod/
Visoko temelji, ili truli
prozorski okviri Ne 929 100,0 93,2
ili pod
Problemi sa Da 23,2 65,8 619
Osnovno ili bez stanom/kucom: ' ’ ’
obrazovanja previSe mracan,
nedovoljno svetla @ 6.8 342 381
Nivo obrazovanja -
oca ili majke, Ptroblen}:(se! ) Da 59 1.3 1,6
u zav[§qqsti pd Srednje Er?:?l?ﬁn; mlrlggzra?l-
E%%gz(gc;r% 2'\\% nedovolino svetla @ 941 88,/ 924
Problemi sa Da 36 0,0 34
Visoko stanpvm/kucgm:
previSe mracan,
nedovolino svetla @ 964 100,0 96,6
Osnovno ili bez Buka od suseda i Da 255 8,7 10,3
Nivo obrazovanja obrazovanja sa ulice Ne 745 913 89,7
oca ili majke, @i Da 10,5 1.1 9,6
u zavisnosti od Srednje BUk?. od suseda il : ‘ '
toga Ciji je nivo sauiice Ne 89,5 923 904
obrazovanja viSi Visolo Bukq odsusedaili Da 14,1 8,6 13,8
sa ulice Ne 85,9 914 86,2
. Zagadenje, éad ili  Da 25,5 16,4 17,3
G 10 gt
Nivo obrazovanja Oleruzenju Ne 745 836 821
oca ili majke, Zagadenje, Gad ili  Da 13,3 12,0 129
u zavisnosti od Srednje drugi problemi u
toga &iji je nivo okruzenju Ne 86.7 88,0 81,1
obrazovanja visi Zagadenje, Gadili  Da 15,0 25 14,5
Visoko drugi problemi u
okruZenju Ne 85,0 97,5 85,5
Kriminal, nasilje Da 18,2 25,1 25,0
Osnovno ili bez obr. ili vandalizam u
Nivo obrazovanja podrucju Ne 818 143 750
oca ili majke, Kriminal, nasilje Da 9,7 1.2 89
u zavisnosti od Srednje ili vandalizam u
toga &iji je nivo podrugju Ne 903 928 911
obrazovanja visi Kriminal, nasilie  Da 143 15,5 143
Visoko ili vandalizam u
podrucju Ne 85,7 84,5 85,7
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